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译者的话 


自 1994 年翻译出版了胡塞尔文选《现象学的方法》一书以 
后，始终觉得还欠着读者一笔偾。这是 H 为在该书前面“译者的 
话”中，我曾辤提到它的姐妹篇 《生活 世豕现象学》。这两部书均 
由隐国乌泊塔尔大学哲学教授黑尔德先生选编，并分别附有他 
的两个 长筲“ 导言'《现象学的方法》是胡塞尔文选的第 一册; 
这里 的 i 生活抵界现象 学>则是第二酐。第■一册滞及的是作为方 
法的现象学，第二册涉及的则是作为哲学的现象学。既然出版 
了 第一册 ，那么迟早也应劣把第二册翻译出来、伹世上的大多 
教事情并不处在个人的计划与控制之中。 还在 1995 年，《生活 
世界现 象学》 的翻译便完成了约五分之二，但在接下来的五车里 
却是一字来增。这五年的工作主要是为《逻辑研究》第二卷的翻 
译所占据，而后又是《胡塞尔现象学概念通释)■以及《自识与反 
思 ——— 边现代西 方哲学的基本问 题》的撰与'直到2000年，张 
廷国先生调来南京大学哲学系工作。他以胡塞尔后期豇想为博 
士论文的课题，并有过与邓晓芒先生合作豳泽胡塞尔的《经验与 
判断》的经龄， EJ 此在理论和实践方面部具备了翻译胡塞尔著作 
的基本能力。这时我便开始 t 虑与张廷国先生合作翻译《生活 
世界现象学》的可能〜在接下来的时间中，我们各负其责 ：我完 
成了“内时间意识现象学”的较长选文，加 h 蔸先已经翻译的黑 
尔德“导言”的第二部分以及胡塞尔的•‘感知分析"选文，鎔幅约 
占整个文选的一半 有余； 张廷 H 先生则完成了“交互主体性的构 


造”与 “生活世界的问题”两部分选文以及书后的附录。在交稿 
之前，我们又相互通读了各自的译文，并做了必要的文字修改和 
译 S 统此外，段丽真、张伟，郁欣三位同学在文稿的校对、录 
入方面付出了诸多努力，在此特致谢意！ 

从这些选文课题可以着出，读者可以在这部《生活世界现象 
学)■文选中找到胡塞尔现象学的所有基本论 题：从 感知行为类型 
的特殊分析到内时间意识现象学的核心内涵，从交互主体性的 
构造研究到生活设界问题的提出。这些问题至今还在不断地逼 
近我们，发挥着活的效应。 

与《现象学的 方法》 一样，《生活世界现 象学》 也附有黑尔德 
的“导 言，、 它使译者在这里对本文选内容作任何介绍都显得多 
佘。希望这里所提供的胡塞尔选文能够与黑尔德的引导性说明 
一起，为在现象学研究方面有兴趣的读者提供一定的启示。 

这 m 的翻译与理解如有不足和欠妥之处1还望方家 m 时予 
以 指正！ 


倪梁康 

2002年1月28曰 T 南京 
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导 言 

―、构造的问题 

在+世纪前二卜多年屮，由明塞尔创立的现象学以各种方 
式卞富 r 贺学和•系列科学并在某些方向强冇力地影响了它 
frj ,胡寒尔在1936年，即在他上肽前两年所撰写的后期著作 
《欧洲科学的危机4先验现象学 V K 以下简称《危机》）再次具有了 
一种新的影响，这种影响至今仍在发挥 作用。 这部著作本质匕 
是勹生活 m 界概念的引进密切相艾的。对走向灾难的周围世界 
状态的惊骇，对愈来愈彻底的现性化组织和管理的社会的不 
满——这些和其他一此情况使得一些有识之士今 天丄寻 找一个 
世界的样板，在这个世界中，人们能够有居家的感觉并且能够在 
完整的意义 h “生 活”。 因而目前由胡塞尔提出的“生活世界”这 
个用语愈来愈多地出现在公众的 H 健:中：胡塞尔本人楚在特定 
的思想状况下将“生活世界”这个词提高成为哲学的中心概念 
的； 如果人们史多地回顾一 卜这畔 思想状况，那么现今对生活世 
界这个课题的大多数论著显然都是建、>:在小那么稳定的基础之 
匕的。 这册文选为此提供了一个瑤础。 

在胡塞尔对牛活世界的思索中包含着对现代科学精神的彻 
庇批判。然而舒特的是，这个批判并不 _ii 从根 本原则 h 否定科 
学。相反，胡塞尔所 X :心的只是对 科学和 作为科学一般基础的 
哲学的史新。所以，他对牛活世界的思索可以有助于防止那种 



如今日趋常见的、对科学与文明的厌倦，不 致丁转 变为某种为年 
轻人所容易接受的、浪漫主义的、向完全前科学和前技术世界的 
M 返。此外，在对科学与文明的厌倦 中熏乂 产生出现代“两种文 
化”的对立，关于这种对立，人们自英国浪漫屯义者和科学家查 
理丄 •斯 诺在60年代提出这个命题以来就-直在讨论着 @ 。现 
代的生存似乎已经分裂为在-个带有然科学技木理性烙印的 
世界及其组织中的无精神生活和在一个历史地和个人地成长起 
來的⑴:界及其文化产物中的充实的此在。这种分裂也反映在两 
条传统线索的遗产之间的现代哲学的动摇面对现代经验实 
证上义的以分析勻科学为目的的思维，多方面尝试以先验靑学、 
辩证法、生存哲学或解释学力出发点与古老欧洲传统相联接。 

胡塞尔的思维具有对这两个方面的亲和力并因此体现了对 
这“两种文化”的屮介作用.胡塞尔首先是一位处在】9世纪末 
的精神状态中的数学家，由 r 这个原闪，他和我们所说的第一种 
传统非常接 近：与 他那个吋代的实证主义一样，在他的思维中， 
那种在他后期生活世界理论中迖到高峰的对“自然的世界概念” 
的寻求和对科学进行论证的企图交织在一起。因此，近年来日 
趋增多的那种将在英美地区占统治地位的分析思维与胡塞尔现 
象学相结合的尝试并不是偶然的现象。但另一方面，人们也可 
以把后期生活世界分析的先验暫学脉络肴作是防止历史丧失的 
屏障，至少1汀以看作是防止对古典哲学传统草率从事的屏障 ，这 

① 《 生活 悅界现 象学》是胡塞尔的文选集第 二册 ，即 

f^r Liben^U , Ausgerf^iltft Texle U ’ kr^」v . k , iEeJd , 1986. 所以作者将本书称作 

文■选。文选的第一册为■: Husserl , fhr phanomeruAitgi .' Kht ^ M&hode > AusgRWflhlta 

[. h ^. v . K . H ^ ld.Stuttgm 1985,中译本 ，《现 象学的 方法》 ，倪梁康译， h _ 海译文 
出版社，1994年„——泽者 

② 畚阅《文 学的勾 G 然科学 的智意 ■= 关于"两种文化的对话; K 主编： H . 克劳 
依策，斯阌加特，1969年^ 
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种草率从事的情况在一部分分析哲学和科学理论哲学中已经很 
明显了 =与胡塞尔著作这方面相符众的是：生活世界问题与生 
存哲学和解释学的思维有密切的联系，这种思维是由海德格尔、 
萨特和伽达默尔以及其他人在与胡塞尔的不断争论中发展起来 
的。并11这电同样包 括：生 活世界的概念近来在属于黑格尔左 
派传统的哈 IU g 斯社会哲学中获得了特殊的意义。 

胡塞尔文选第一册的标题4涉及到现象学最初产生时所提 
出的要求:它要成为一种彻底新型的、致力于无成见性的哲学方 
法。然而现象学无论在胡寒尔那甩，还是在其他伟大的现象学 
家那里——最重要的冇舍勒、海德格尔、萨特、梅洛-庞蒂^—都 
不仅仅是 友法； 它成为哲学，按亚里士多德的古老定义即成为对 
所冇存在之物的#在的探问。作为皙学，现象学在胡塞浓那里 
采纳了构造分析的形态；“存在”获得了在意识中被构造的对象 
的特征。“导的后面几节以及这里付印的所有有关构造问题 
的选文将会对此做进一步说明。 

用最简单的公式来表述 ：所有 分析都是对世界以何种方式 
力法 M 现给人们的解释性构造 分析； 现象学构造研究的基本课 
题是作为显现 （ Erscheiming )、 作为“现象” （ Ph ^ nomen ) 的世界。胡 
塞尔思维的发展导致他在晚年对作为生活世界的现象世界进行 
规定生活世界”无非是胡塞尔的构造思维所始终涉及的那个 
“世界”——当然，现在这个世界 - it 有 H 趋重要的意义.关于这一 
点，我们后面还将进一步论述。 

这里所暗示的在“构造”与“生活世界”之间的联系使人们可 
以赋于这一册文选以“牛活世界现象学”的标题，尽管最初的三 


①即 C 现象学的力 -法》，上 海译文出版社，1994年 3 以 T 作者将它简称为.■(文 
选》 第 -- 册译昔 _ 



篇文章包含了胡塞尔在引进牛活 W 界概念之前的早期构造分 
析。所以文选第-册的标题使人们冋想起胡塞尔思维历稈的出 
发点，而这-册的标题则将人们的思路带冋到这个历稈的终 
点——这个终点之所以至今仍在发挥影响，乃是因为生活世界 
的问题还始终存在着。 

胡寒尔通过构造分析表明，他的现象学的最终结果是观念 
主义的 立场巧 在自然观点中，即在人们进入现象学哲学之前对 
世界所持的态度中，世界和世邛中的对象是作为某种客观的、句 
在存在的、即作为某种自身4意 IK 尤关而存在着的东西而有效。 
人们将如此被理解的4主体无关的对象世界! x : 别于对象世界对 
人的意识而^的被给了-存在， K 别于它的“相对于主体的〜显 
观' 胡塞尔的现象学观念主义将被误认为独立 J : 意识的壯界 
存在还原到世界的合乎意识之显现上去胡塞尔对这个“还原” 
的论证首先并不是以那种仵近代哲学史上著名的普遍论据为起 
点，、他迟多地是在详细的 rt 体分析中描述性地指明，人的意识 
通过何种方式在不同类型的对象那儿获得各种#在领域中的存 
在的信仰。 

进一步的考察表明 T 对象的“显现”是这样进行的：任何对象 
尽管逛作为某种同一的东西而被我意 i 只到——作为一个对象， 
但是它是以杂多的被给予方式把 A 身展示给我的 ，这些 被给予 
方式随情况的+同而在主观 L 存所变化。如果在意识中只有这 
种主观的、随情况不間血变化的被给 予方式 之序列，那么就不会 
有任何保持同_ - 的对象 W 界敁现给我 们； 而在我们的自然观点 
中，我们正是以尤疑的 S 明性坚信这个世界的自在存在。对象 

⑴为丫电好地理解 F 尚简略的述，<以#阅《文选>第一 册“导 g …中 t 杧 k 
坫第6 V - S P 屮对这黾提及的桂小概念的详细说明、 


• 4 _ 



“白 在地存在％这意味着：它 们不 只是在主观相对的处境的时或 
性 (Jeweil 砂 Ht) 中的被给予之物，它们并没有在这种时或性中消 
失。对象昆作为某种存在于杂多的被绐了-方式之彼岸并在这个 
总义上超越了这些被给 F 方式的东叫而与我发生联系的。然 
而，将对象理解为超越，这必定是有原 因的； 这种埋解的动机只 
可能由 4: 观的、处墒的显现所引起。对在各种类型的对象那里 
的各种动机的分析说明就被看作是构造研究的一般任务。 

在自然的观点中，人的兴趣是指向对象的。对象只能通过 
被给予方式咁敁示出米，然而这些被给了，方式本身却始终未被 
重 视过； 它们大都没有成为课题，或者即使成为课题，也只是以 
散漫的形式出观。为 f 使它们摆脱这种非课题状态的遮蔽性而 
展观出来，就需耍持殊的现象学的反思，第一册文选便提供 r 这 
种反思方法的说明。这种反思方法表明，所有被给予方式都可 
以分为两 m : —个对象可以被给予绐我 T 以致于我同时具有一种 
对其他可能的被给予方式的依赖性和指明性的意识，在这些其 
他的被给 p 方式中，这个对_象对我会以立观的、接近亊实的方式 
当下存在, 或者对象就是在这种接近#实的方式中显观给我， 
这种接近事实的状况被胡塞尔称 为本原性（ Originaiitat )' c 所有 
非接近事实的、非确定的、或多或少尤内容的表象，由于其体验 
内涵不能满足意识，所以都具有在有关对象的本 原的被 给予方 
式中“ 充实” 自身的 趋向； 同时，从现时被给予的体验内涵 来说巳 


■Ji " orifdnar " 足“本原的众 德访的 H #用语中，这 t ■向与 “ 

naJ” 是祛本间 义的， 尙胡塞尔在他 的术诂 中对这网个概念有较为明确的区分， 
irmT- '般用亍感性感知领域，指对感知对象的苜接、气 K 的把握 ^则 常常 
被胡哉尔用 P 交兀 t 休性领域，它主要谌指对他人的茛接、当下的体验或冋感 t 为 
了夯所 K 别.我在这里将“ 01 ^^，'始终译作—阶本的'而“0^(^广则译作' < 本原的' 
例如，我“原木地"看到^个他人我“本原地”体犄珂他的痛苫 — 对此也可以鲁阅 
拙荠《胡塞尔现象学概念通 释乂北 京，〗州年-——序# 
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羟表现出某些吋能忤，通过对这些可能性的实现，意识可以达到 
充实3胡塞尔认为，意识是意向的，即』指向对象。这种指向不 
可分割地包含着充实的意向： W 为只冇本原地充实性的体验才 
能为意识创浩出具有确定的实事内涵的原初对象；如果没有充 
实的可能，也就根本不会有任何对象意识产生。 

对构造的分析 W 此必须以本原的被给了，方式为出发点。 
这些本原的被给予方式赋予意识以动机： 4对象相联系。现 
象学要描述的是，木原体验的意识是怎样在它 ft 己面前建立 
起对象的存在，这些对象 rtf 后又作为自在存在之物显现给它。 
通过这一分析 ，意 识的建设功能便得以明了。胡塞尔——用 
一个来自上世纪末、本世纪初的新康德主义屮的概念——称 
此功能 为“构造”。 对构造的分析忐明，本原的被给予方式是 
如何促使意 i 只超越这种被给予方式的时或性而获得对象的确 
定种类并且获得其存在信仰 r 世界信仰3 D 胡塞尔也把他的 
现象学标志为先验哲学，因为它作为构造分析解释了这种超 
越⑴。 

构造分析与各自的对象区域有关 = 这里将表明，属于存在 
之物的一定种或属的对象之存在是如何在相应的意识构造中成 
立的。分析的“主线”是由这种对象区域的普遍本质结构所构 
成，如 ：计数 、语言含义、法律规范、伦理的或其他的价值等等。 
本质结构是通过“本质（即与“原始形式”或“本质”有关的）还原” 
的方法叫被认识的，借助于这种方法我们町以拋开事实而关注 
于它们的普遍规定、 

为 r 不停留在对个別分析的非系统组合上，胡塞尔在他牛 

0) I 艾选？第 -册 屮的第7节对“先验”的槪念做了更详尽的说明 s 

0 对此方法的进-步论述 nf 以参阅《文选)■第-册“导中第5 mu 及选文 
屮 “1 T 实和本质”和“通过书质变更进行的丰质貧观”这陴个部分^ 
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前未发表的 {纯 粹现象学和现象学哲学的 观念》 第二卷（以 K 简 
称《观念 >11) 中第一次将一般存在之物划分为三个广泛的区域： 
空间中的事物的物质 S 然、动物的（有灵魂的、活的）自然和精神 
的、人的世界。它们的存在的各自基本规定在各种理论中得到 
阐明，这 些理论 规定了有关对象种类的存在这种“区域的本 
体论”同时还包含着先天的设定，通过这些设定，具体科学的领 
域得以相5：划分开来。 

构造的研究为自己提出了大 M 的仟务，这些任务的排列来 
Pi 于下列思想 * 即意向体验的所有类型由于它们与本原性的联 
系而相互依赖：如果某个意识缺乏对实事的接近，在这个意识中 
就存在着对未来的或可能的本原性的前 依赖； 而且，只要某个意 
识达到了对实事的接近并因此含有实事，它就会迫不及待地去 
接近已被体验到的本原件。它从它的实事内涵出发冋溯到其他 
的意向体验上去，如果没有这些其他的意向体验,这个意识本身 
是不可能的。所以，一个体验是 “奠基 于”其他体验之中的。这 
种奠基 的思想对于胡塞尔构造分析的系统排列具有决定性作用 
并且超出这个范在整个现象学运动中获得了根本性的方法 
意义= 

奠基的观念使得胡寒尔产生出这样-种认识 ：应当 把对空 
间事物的感知看作意向体验的原初例了 和基础 ，因为它在所有 
体验类型中都被设为前提。无论我是以感觉的，还菇以期望的， 
还是以实践行动的方式对待我所涉及的事物，我都先设定这事 
物的存在。如果没 w 对某种作为可使用或值得爱而显现给我 (n 
的东西的经验 ，那么 对-个.对象的利用或对另一个人的爱就是 


① X ：十&种 “ K 域丰休论”的煜次助分可以参阅 《纯悴 现象学和现染学名学的 
观念 ） m 2 卷乂胡 塞尔令嵬}第4 按的总休结构. 



根本+吖能存在的。这种存在的确定性使我得以根本地获得感 
忭的 感知、 在感性感知和其他意向体验之 M 闪而存在着一种单 
向的“篼基关系、其他的意向体验没有感知足不可能的，而反过 
来则是可能的。与此同时，《现 念》 n 中的那些存在区域（其对象 
是-在感性感知中被给予的即物质 n 然，便成为根本性的对象 
区域■: 

奠基关系的思维导致这样一种观点 ： 意向地被体验的世 
界在坫种程度 h 具冇 M 次性的构造。这个层次思想以后为尼 
占拉*哈特锓以独立于现象学的方式进一汰发展。在胡塞尔 
那 E 1_ U 感知怍为对观存之物的确定与在感知中被给了，的对象 
一同构成了世界妗验的构造中的基础层次。这整个理论在后 
来受到海德格尔和舍勒的坚决反驳 t 前者在《存在与时间》中 
对0常人类实践进行阐述 t 认％在这种实践中“现存之物” 
(dis Vnrhaiwtew ，乂降：“现存在手的存在若”）有别于“在手之 
物 ” （dK Zuhanderw ， 又译： 下在手的存在呑”）， 它是- .神第 
一 性的被给 孓性； Ift 舍勒则 提出了別同情关系与爱的关系的 
分析。 

对 T 胡塞尔来说，感知 尽管足在构造 实在世界过程中的基_ 
本体验，何这并+表明，感知的基础不足建立在更深的意向体验 
中。在这些更深的意向体验屮，意 i 只也在构造着对象，尽管它们 
还没有构造空 M 中的物质对象或活的和人的世界的“更髙层次” 
的存在区域。下闹还会谈到这种在感知层次之下的奠基构造功 
效。这-册的笫二部分和第部分探讨的便是被胡塞尔视为最 
重要的、在感知屋次之 "F 和感知层次之上的构造层 次：时 间以及 
其他的意此外，在这 M 还涉及到胡塞尔所作的两个具休分 
析，它们连同《逻辑研究》第一部分一起.在当时发挥 r 最强烈的 
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二、感知作为构造范型 


奠基的序列+是从感性感知开始的，但这并小妨碍胡塞尔 
把这个体验种类看作足对 •般 意向意 m 的范例的体现■:.胡塞尔 
这样做的原因在丁_他对本原忭的理解与本原被给予方式有关 
的不仅仅只是成为现象学认识对象的意向体验=现象学本身也 
坫-种意叫体验并因此依赖尸木原 件. 胡塞尔将哲学认识中的 
本原被给+称为明见性 （ Evident ) 七明见性的特征 M 直观，在 
这种立观中，我以尤兴趣的参芍的考察方式&看到对象，即 
肴到某些普遍的本质关系。这一点也适用干胡塞尔对一般本原 
性的理解。本原性对他来说意味着自:观的被给予。但是，原初 
在确切意义丄进行着直观的那种意向体验是对一个事物的视觉 
感知。闶此，胡塞尔根据视觉感知的范例来收集那些直接或间 
接地对他的构造分析有决定作用的规定。出于这个原因，这甲_ 
把对事物感知的描述一一胡塞尔在1926年所做的一次讲 
座—— 小按历 史的顺序而作为第一部分付印。 

只要事物足在此吋此地的当下中显示给我，那么对这事物 
的感知便是直观。对于胡塞尔来说， S 观意味着“当下拥有” 
( Cegenwartiglia>en ).. “当下拥有”不同于“ $下化” 
( Vei ^ w ^ iirtigung ) 的各种口』 能性 ，例如 ： M 忆或想象表象。感知 
的直观当下拥有所具备的突出特征在于，事物对于我决不是在 
任何方面都当 K 这个发现一直使胡塞尔感到惊异并 以策种 
方式影响着他所有的具体构造分析 = 这项观察中令人惊异的地 


①此处昝阅\文选》第一听_ •导 中第3 P 以及选文 中“心: nifU 义和逻辑学的 
先骑祛础”这 兔 

■ ___o 参阅《 Xxkm -册"导 V"T 屮第 c > 节 - 
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方在于 ：事物 如这里的这张桌子——卯我展示出它的正面， 
而它的后面和其他方面对于我来说在当下仍然是隐蔽 着的； 尽 
管如此，我意识到“这事物'即感知对象，是一个整体。 

闪此， 如果做进一步的考察，那么，在其中一个事物被给予 
我的这一个感知包含着多种被给予方式，胡塞尔将这些在感知 
事物 h 出现的多种被给千方式称为“映射' 这些映射中的一部 
分—— : 当下进行着的映射一-“真实地”、直观地将事物显示给 
我，而其他的映射则是作为可能性 jffj 被我意识到的，我可以将这 
些可能性转变为真实的直观这种可能性作为某种处于我权力 
范 m 之内的东西而被我 拥有； 因此胡塞尔将它们称之为 “权能 
性” （Vemiogl^hkeit )®, 现时的映射就其本身的意义内涵而 
^—"例如反面也属于正面一"依赖于“权能件”。权能性的关 
系为我所展示的可感知之物的游戏场被胡塞尔称为“ 视域” 

(Horizoitl) 0 

显然，我只冇在运用视域中一同被给予的权能性时才能说 
我感知“这个事物”，例如，这里的这张桌子。在此同时，我的注 
意力却朝向这张桌子而不是朝向这些作为可能的被给予方式的 
权能性。这些权能性始终是非 课题的 .我的 课题是 对象。我的 
感知鉍验通过这种方式而不断得以边进 ，即： 我去把握非课题的 
权能性并由此而或是了解广课题对象的其他规定，或是了解了 
其他对象联系 （ “外视域”「 ) 。根本性的东西 在于： 
对事物的肓观自身始终足对已处于视域中的，即对在当下恰恰 
足非直观的被给予方式的一种预期。 

通过这种预测，事物现在作为姑物为我意识到，这个某物的 

①是胡塞尔屮造的一个概念，它是徳夂中 “ VmTK3fien __ (能力 1 财 
产）和叶能性）这两个 诃的 复介休对此也叫以专阅拙著 《胡 塞尔现象 
7概念通 释》. [ n _] 匕——译占 " 
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存 在起越了其现时的被给予件，并且在这个意义上具有“自在 
的”“客观的”成份。因此，胡塞尔必须注意到那些在这种预期中 
起作用的因素。他在其现象学方法的基本著作 ，即： 《纯粹现象 
学和现象学哲学的观念》 第-卷 （以下简称《观念 》I )中区分了 
这柃因桌并 U 发展了有关这些闽素的专门术语。 

可以说，预期的出发点是由现时的和非课题地进行的映射 
构成的。它们是非课题的，这就是说 :它们 不是作为对象与我发 
生关系。由丁它们不是作为对象与我相对 i ， 胡塞尔得出了一 
个有问题的结 论：它 们必定足某种包含在我的主观活动过程的 
内在性中的东西 r 如果这个亊物例如以“棕色”的颜色显现给 
我，那么这个颜色便是作为属于这个事物的某种对象性的 东西； 
但是在我“之中”，这个对象性的被给予则建立在作为我的意识 
之“实项因素”的0\非对象性的棕色感觉的基础之上。 

胡塞尔起初将这种感觉内涵标志为“素料” （ Daten ) ， 即内部 
的被给予性，它们根据印象(英文为： “ Impressions ”） ，即感观受到 
的外在刺激而出现于意识之中。在这‘个观点的背后存在着感 
觉4:义认识论的传统，这个传统最终可以回溯到英同经验主义 
那 M 去。然时， “感觉素料” （ Fmpfmdungyatum ) 这个概念之所以 
会令人产生误解，乃是因为它使人觉得，这■渉及的似乎是类似 
于内部)?寸象的东西。然而感觉肉涵作为一种非对象性被给予方 
式的组成部分并不是对象性的东两。胡塞尔感知理论中的这种 
与感觉主义的共鸣在后面-章中还将再次被提及。 

感觉作为意识的“实项”因素0身并不与对象之物发生联 
系、它们具有非对象性的内涵，但这内涵是非课题地作为基础 


T ; 此处#阁<文选》第 •册 + 第 s 节以及选文巾象宁的 遙本 芩察” 
'亭 



在“发挥着作用” （ hngieit ), 意 IH 可以根据这个苺础朝向 对象； 只 
有通过感觉 f 感知的意识才能获得对象世界的颜色、 n 味、 形状, 
气味这些财富。所以，对 J : 壯界的 显现时 訌，仵感觉中已经包含 
着质料。仍姑选种质料一-胡寒 V 采用相应的 希腊语 表述： 
“ Hyle ' 即德语的“材料” < StofT )^ — 肖先必 须用来为意识显现一 
定对象的特征和关系。要做到这一点就要将杂多的感觉内 M 对 
象化，并 NL 将它 们立义 UufgeL #) 为釆种从属于对象的统一件的 
东西。被感觉之物以这样一种方式被解释、“被统摄” Upped - 
P iert ) f 以致对象之物在它之中“展示” （ dar ^ lltH 出自身。胡塞 

尔对一个古希 M 河“ Noesis '' -■它 fas 志着.-神注意和 M 听的行 

为的迸 n _ ——做了自由发押 ，用 它来称呼上述对“质料”、“第一 
性的立义内容”的构形，或者说，对它们••赋予灵魂 ”（ Be S eehing )。 
通 M 这种对统觉中质料的意 IK 行为活动上的构形 （ noetisch ^ 
Fomumg ) ，被感知的事物就构造起了自身 D 

现时的被给的感觉内涵为统觉 提供了 -个出发点。但 
是，意识通过统觉而超越出感觉内涵并使“事物”在这内涵中显 
现出米1意识预测到将此事物作为整体来经验的 W 能性。 在现 
时被给孓的感觉内涵中，事物永远不会在所冇可能为我提供的 
角度上展示 ft 身；它^如染人们在广义的，即不 M 限在空间意 

识的 意义上来理解“透视” （ Prrspektive ) ii 个概念-一始终只是 

在一个单方面的透视中身。由于这种笮力面性，任何透 
视，任何映射都依赖于其他的透视和映射，我尽 管在当 下没有 
进行其他的透视或获得其他的映射，何它作为共同当下的可 
能性而被我意 识到： 在对一幢房子土面的直观中，我所能看到 
的房子的背而对我米说是共同3下的这种在当下拥有中的共 

①此处 M 样餐阅 K 选》第.听选文屮"现象学的苺本考察” -0\ 

* 12 ， 



同 4 卜拥有 （ Mitvergegemviirti 办 al>^n ) 就被胡塞尔称为“ 共现” 
( Appr &> entation ) 

对于意识来说，/十:共现屮已经包含着史广泛经验的权能性」 
所以，共现开辟丫权能性的游戏场，亦即视域。由于共现属于统 
觉，所以统觉为总识创造了 视界： 因而.统觉对一个对象的构造 
不仅 为意识将有义 对象变成被给了>性，而 H . 统觉使得一个视域 
得以产生。构造就是视域的构成。 

rfi J ' 对象被 W 于一个视域之 if |，闪此，对于意识来说，对 
象始终具有相对 T 它现时显现 给意识 的那种被给予方式而 P 
<十:感觉内涵方面的多余成分 t 这种多余成分是 m 统觉中的共 
现所引起的，在这个多佘成分的基础上，对象在自然观点中是 
作为自在存在的、超越的东西而与意识发生联系的。现象学 
家作为不参与的反思观察者拒绝做出这种超越的理解。这并 
不是说，他否认这种超越的理解，他仅仅放弃对存在表态。& 
他如此纯粹地观察对象， iF _ 如对象在被给予方式中对感知的 
意识所显现的那样。如此被理解的，在其意向现的样式之 
中的 对象” ((.^ g^rirttand im Wieseines intentionalen Er - 
scheinem ) ——区別于自然的、非反思的意识所涉及的、作为自 

在存在之物的对象- 被胡塞尔4意向活动 （ Noesis ) 相应地 

称之为意向相关项 （ Noeina ) ^ 

仍“意 向相艾项”这个概念叮以冇双軍含义。统觉的作用 
在于，杂多的材料被集中到这一个对象上并与这对象发生联 
系。这种统一性的功效被胡塞尔用康德的术语称之为“综 
合”。意向相关项作为对众多被给予方式的联合的焦点不再 


① 冇关这忡//法「的“悬搁 'EfMX.hO 态茧的详细说明#阅 C 文选》 第一册■■竽 
中第 f ! 以及选 义中“现象肀的基本 夸察”一韋的第5 和第6节__ 
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足一个点状的对立面，不冉是意识将它 S 己的杂多性与之发 
生联系刀_将它们集中于一个极 t 胡塞水把如此理解的对象称 
力“意 向相关项的核 ” （noematisoher Kem )。它仅仅作为一 1 个其 
特有的以及其他规定性的“承载者” （ Ti ^ ger ) 的对象，然而它又 
从这整个设置中抽象出来。意向相关项之核就是对象，它被 
抽象地#作是可规定的统一」但是，在完整词义上的对象包 
含着它的所有规定性，也就是通过杂多的被给予方式而显现 
给意识的那些规定性。“核”连同它所有那些丰富的规定性叫 
作“意向相关项的意义 ” （noematischer Sinn ) ，这是在其意向显现 
的样式之中的具体对象，是通过构造的功效 | flf 给予意识的对 
象。因此，胡寒尔也能够将构造称之为意义给予 （ Sjnngebung ) 
或意义促创 （ Sinnstifttuig ) 0 

意义给予是 统觉； 意识解释某个它所掌握的原初内涵并“赋 
予”它以“灵魂” （ besedt )， 以至于意识得以坚信，在这些内涵中 
布一个客观存在的对象表露出来。作为这样一种对杂多材料的 
加 I :，构造是…种“功效”。意识带着这种功效超越出它自己本 
身； 它超越出它自己的“实项” （ rcdl ) 成分—— 即： 材料和意向活 
动理解的进行一~而朝向作为意向相关项与它发生关系的“实 
在” （ real ) 对象。 

三、感知的前阶段 

以上对构造的大致描述包含着 -- 个双重的划分 ： 一 方面是 
实项的 （ ree ] I >、 意识内的被给予性和实在的 （ Rd )、 超越于意识 
的被给予性之间的区別，— Jf 面是 * 义内容 （ 材料 >与 T . 义（统 
觉)之间的 K 别」随着第一个划分的进行•由笛卡尔提出的意识 
感宫世界和外部世界的二元论又 M 到 r 胡塞尔的恐维之中，而 
• 14 - 



这种二元论本来在意向体验的现象学中是毫无立足之地的' 
胡塞尔对被给 f 方式中®现的中间维度的基本发现已经在现象 
学的起点上克服了这种笛卡尔的二元论。上面提到的对感觉盼 
感觉主义解释连同其对内部感觉材料和外部刺激的划分实际上 
只是笛 P - 尔主义后期的一种游戏方式，因此对于现象学是不足 
取的。只要第二个关于立义内容和立义之间的划分是以笛卡尔 
的二儿论和感觉主义为前提，那么这种划分对于现象学来说同 
样 是不可 取的。但在下血我们将谈到的胡塞尔后期的“发生现 
象学”中，这个划分将获得一种新的、非笛卡尔的意义。胡塞尔 
尽管 A 我批判性地站在与他自己的笛卡尔主义相对 k 的立场 
上，但他在这种 S 我批判中并不总是很彻底，所以，在对立义- 
立义内容的构造模式的发展中，他执一种模棱两可的态度。有 
时，他似乎因为在这个模式中所设定的笛卡尔主义和感觉主义 
而全盘否定这个模式。而他又以一种完全独立于任何认识论 
传统的方式再对这个模式进行研究^ 

胡塞尔以后明确地放弃/对感觉的感觉主义理解，这主要 
是借助于他关于动感 （ Kin ^ sthe ^ n ) 的学说：体验的基本领域、感 
觉在传统中被肴作是遭受 （ ErldderO 的、被动性的 领域： 感觉的 
印象、 “ impressions ” 存:我们无主动行为的情况下侵袭我们。起初 
胡塞尔仍抱有笛卡尔主义的成见 t 认为这些印象作为某神纯粹 
被动的被接受之物构成一个内在于意识的、因而尚未与超越的 
世界发生联系的质料。统觉的 fe 动性使得材料得以包容世界， 
使意识与世界发牛联系为 r 摆脱这种非现象学的笛卡尔二元 
论，胡塞尔必须去除这种在纯粹被动的现奋性与建立在此之上 
的主动性之间的分叉并丘证明，感觉从 - if 始就包含着世界，因 
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为它始终包含着行为、包&着基本的主动性。怠识在感觉的过 
程中不菇纯粹被动的接受站 -- 如果我反思我自己的感觉，那么 
我会看到：只有通过我切身的 OibliA ) 活动，我才能获得我所有 
的感性印象。为/使我的对象环境中的颜色、形状、温度、重量 
等等确定的外观对我成为被给千性，我必须相应地运动我的眼 
晴、脑袋、于-等等。感觉的感知（“感知”在希腊文中是“也山^ 
sis ”） 和由我所迸行的身体运动（“运动”在希腊文中是 
在这里构成了不 " r 分解的统这个概念便表述了 
这个统一，胡塞尔从同时代的心理学文献中采纳了这个概念并 
仵他 r 彳己的感觉论中赋千它以屮心意义。 

感觉是以动感的方式进行的，这-点在以忭的传统中之所 
以被忽略是因为动感厲于被给予方式，因而它是非深题的进行 
过朽 u 只有彻底内向的现象学反思才能使它得以明显。同样， 
感觉逋过外部的印象而引起，这种观点只有当人们不延在反思 
的内向育观中考察感觉时才会产生。于是，感觉便显现为由外 
部刺激所引起的结果。然而，如果我按照感觉在反恐中向我展 
示的那样来纯粹地描述它，那么匕述因果关系便是不着边际的。 

人们也许会认为，感觉主义传统是正确的，因为这种运动是 
在我不动作的情况 F 被动、机械地进行的。通常的情况确实是 
如此； 动感大都足不为人注意地、合乎习惯地进行的。但尽管如 
此，在感知受到妨碍或 T 扰的情况中我会有意识地让我的能 
力——用胡塞尔的话来说.我的权能性——去主动地控制它。 
动感的全部理论仅仅起新型现象学心理学研究在切身性领域中 
的整个范围内的或许最電要的一个例子，胡塞尔的构造分析以 
其对被动性中主动性的发现打开丫通向这些领域的通道 t 在这 
个领域中，梅洛-庞蒂以他的 {感 知现象学》提供了继胡塞尔之后 
最卡 窗的 々蔡 。 
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在感知进行之前，意识就已完成厂1系列的构造成就，动感 
意 i 只是其屮之一。胡塞尔和康德一样，在他的先验哲学中询问 
“经验可能性的条件”，并且，和康德一样，他也涉及到空 N 意识 
和闵果意贝，即关于将被感知事物置于一个4它相联的 M 果关 
系之中的意识。然而，除此之外，胡寒尔坯发现了康德未看到 
的、或者说康德仅仅喑示过的各 t 奠基层次 （ Kandienin ^- 
whichten ) ，现象学4以描述所有这些奠基层次。 

在胡塞尔那 m ， 与动感紧密相关的感知的，个特别突出的 
前阶段是“ 感性领 域”的构造：如果感觉仅仅是一种对对象的完 
全被动的接收，那么人们就几乎可以接受感觉主义的传统吞法， 
即 ：被接 收的印象是个別的、6身单纯的材料，可以说足落人意 
沢之中的不可分割的感觉雪花所以感觉起初提供了一幅关于 
川:界的点 描両： 纯粹足彩点、 x 平面的单位，它们 只足通 过统觉 
才被对象性地理解成为-个平谢 = 何由于感觉的被动进行从一 
开始便惨透丫 K 动性，因此在感觉进行中出现的内 M 也必领与 
感觉的进行相符合 .， 十:如统觉的主动性在事物感知时所表明的 
那样，主动性意味昔综合，意味着将多集合为一 = 所以在感觉中 
从一开始就显现出领域和 形状; 胡塞尔将它们称之为造型 （ Kon - 
rigumtion ) o 例如.在对个别事物极艽多种特征和变化关系进行 
的所有统觉之前，人们就已经看到颜色的集合体连同某些轮廓。 
在这里所进行的反感觉主义的 Q 我批判中，胡寒尔所走的道路 
号塞尚在绘両中所走的道路相 类似； 在塞尚那里，印象派的点描 
主义变成了一种对平面颜色形状的新经验。 在送甲 .，现象学对 
感知的设定的解释与我们这个世纪的格式塔心理学相汇合。 

感知领域所具有的统- 性应当归功 f 意义的这种主动的被 
动性，胡塞尔将它祢之为-一乂是用一个取自舒验主义传统的 
概念——“联想”。这标志着感知的另-个构造性设定 r 针对经 
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验主义的理解，胡塞尔强调 ：不能 把“联想”理解为在意识尤行动 
的情况下所屈从的那种盲目的机械作用，就像在物质自然中某 
些过程屈从于力学规律一样，应当将这种“联想”理解为感觉构 
成的过程：从根本上说，联想就在于，某物使我回想起另外一种 
东西，如我曾在那 M 做客的一间屋子电的气味，借助于两个被给 
予性之间的这个联接成分，这个被给予性的意识就唤醒了另外 
一个被给予性的意识，这种联接成分有可能是两个被给 P 性的 
相似性，但也可能是另一种“接触点' 通过这种“某物导致对某 
物的回忆'这诅首_先就会产生出两个意识被给予件之间的“结 
对 （ P _ n S )”。 联想不是自口的机械作用，这一点已经在反思中 
得到表明，我在这种反思中可以重复地进行这种联想行为，并且 
埋解，在意识中，一个“结对”原初是通过哪些接触点而得以形成 
的。 


四、时间意识 


在奠基建造中比联想所处的位置更深的是这样一种事件， 
这种事件不断地以更基本的方式使意识的形式联系得以形成。 
这个综合——“内时间意识”一一始终是基础性的构造层次。 
“时间意识”的诃义足指“关于时间的意识”。但是这个“关于”是 
会引起误解的，闪为它给人以一种印象，好像这里涉及的是一种 
把时间当作对象来研究的意识。确切地说，这样一种对象性朝 
向的意识只是到 r 事物感知的层次才产生。可以说，“时间”是 
前对象地为我们所意识到的。胡塞尔的命题是：时间是——在 
奠基顺序的意义上——第一个被意 识到的 东内' 意识是 一条体 
验流，即一神流动的多样性。但是许多不同的体验都是作为“我 
的体验”被我意识到的。这些体验都包含在这种属于“我”的属 
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性中，它们构成统一。沣验流的这种多样性的综合统一在胡寒 
尔看来便足时间性。它构成时间意识存在的形式，并且这种构 
成 t 分奇特，以致于意识内部地“知道”它 S 己的这种形式 。这 
便是“内时间意识”。 

胡塞尔的所有构造分析都受一个基本意图的引导，即解释 
fi 在存在、客观性是如何对意识成、2的 = 这也适用于时间分析。 
所以，胡塞尔解决时间问题的方式与另外两位我们这个世纪的 
伟大时间论者柏格森和海德格尔的方式完全不同。在胡塞尔的 
眼中，感知事物的存在体现 r 客观性的范例。物质世界的对象 
可以出于一系列的原因而作为某种存在之物显现给我们，这种 
存在之物超越 r 被给予方式的主观进行。原初的原因在 于：所 
有被给予方式由于受处境的束缚，因而服从 于时阽 的 变化; 感知 
对象之所以对意识 a 有客观的成分，首先是因为它们本身摆脱 
了被给予方式的这种变化并且可以在一定的时间中不动地存在 
着。由于这种不可移动性 （ Urwerrtokbarlceit ) 的缘故，它们存在的 
持续性进 町测的 和可记录的。它们的自在存在从根本上来说是 
在一个可确定的时间点上，或者超出这些时间点的序列之外而 
处于一个“客观的时间”之中。 

因此，胡塞尔的时间分析必须以这个问题为出发点， E 卩：对 
于意识来说，这个“客观时间”是如何构造自身的？笫一个问题 
是：这种时间本原足如何被意识的？我们将客观时间想象为一 
条线。这条线上的毎…个点都是一个现在、一个当下 E 同时我 
们把所有现在都吞作是同一等级的。何这与本原的时 M 经验不 
相符。原初对于我的意识来说始 终有一 个现在具有在先的位 
冓 :：当 F ， 即我所经历的时、口、年。我们将其他的现在置于与现 
实的当下联系中：它们或者 V —些，即属于过去，或者迟一些，即 
属于未来。此外，过去的现在或未来的现在根据它们相对于现 
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实的现在所处的或近或远的位置进行排列。这样，本原地被给 
予的时间始终以作为其关系中心的现实当下来定位， 

如此 定位了 的时间的被给 T 方式便是回忆和期待。通过 H 
忆与期待，我将过去和未来当下化，即：我将现实的、当下的、或 
近或远的时间性“环境” （ Umgebung )^ 下化。但我之所以能将我 
的时间视域的这些维度“当下化'只足因为我或者其他人曾纶 
有 * 次现实当下地对这些维度有过体验或将要有体验。所以， 
“回忆”和“期待”的被给予方式被归结到“当下拥有”的被给 f 方 
式 f :。 与 所心被 给+方式一样，时冋维度的被给予方式也是某 
种主观进行的东四。它们出现在意识流中= fK 意识流小身却是 
意向体验的 •种 时间件的先后顺序。如果体验得以进行，那么， 
这个体验的进行便从此在我的意识流的过去中获得一个不可移 
动的位置。以此办式，过 i 的时间位置对于我的意识来说就获 
得了最初的 A 在存在并且首先获得了在客观时间中感知对象的 
客观性。一个被给予的 IV 在存在的基础在于 + 这个被给予性被 
置于权能性的视域之中 = 随之 可以 提出所有构造理论的出发点 
问 题:我 的意识流时间位置的基小“客观性”是通过意识的哪种 
功效而得以成、>〔的？就是说，通过“内时间意识”，我具有进行任 
何一个体验的权能性，并通过这种体验的进行又 具有对 它的内 
容进行 冋忆的 权能性，这种义于我的意识时间视域的前对象性 
意识，即“内时间意识”是如何构成的9 

在回答这个问题时，胡塞尔处于有利的地位，因为对于远离 
实事的意向体验对本原经验的依赖件来说，时问意识是一个特 
別有说服力的例 子：那 种通过回忆与期待对过去和未来的“当下 
化”根据其意义依赖于这样一些体验，在这些体验中，现在被当 
下化的东西足直接作为过 去-当 下被绐 TF 的，或者说，是直接作为 
将来当 k 被给予的 / k 西存在的。“咋夭”是-个已流逝 r 的今 
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天”，“即将” M —个将要出现的“现在'如此等等 。 据此，3下意 
识足本原的时间意识，而构造分析的 首要任 务在于，考察某个对 
于 S 然观点中的意识来说非课题性的被给予方式，这种被给予 
方式导致我坚信，有 " f 能将已过去的体验进行当下化并问时将 
它们列入…个不可回返的时间位置序列， 

如果人们在反思屮注意到，当下意识决不是关于一个在过 
去和未来之间点状的截面的无广延的“现仵 是它本 身具有 
某种——根据体验的不同情况而变化——广 延：我 把“当下”具 
体地作为一场足球赛的时间场、作为起草-封信、听 一段 咅乐的 
时间场等等來经验，那么，被寻求的那种被给予性方式就会显露 
出来。在这个广延的当 F 之内有一个现实件的高潮，胡寒尔将 
它称 之为“原印象“ （ Urimpression ) ，何在这个高潮周围冇一圈 
它是刚刚过去之物和即刻到来之物的晕。刚刚过去 
之物对我来说在它的滑脱屮是直接地仍然-当下的（„ 00}1 _ 
ge ^ enwMig ) 0 在它的消失中我仍然保留着它，并且是非课题性 
地保 S 着它，就是说，我的注意力并不特另 lj 地拮向这种在任其滑 
脱中 的持® ( Festhdten im Entgleitenlassen) 0 以相应的方式，在现 
在中出现的东两是共同 3 下的 (mitg^genwartig) = 只有通过这种 
力式，例如在谈话的进程中，一个句子的幵端和结尾对我们来说 
超出了现 实被说 出的声音就是当前的（ ？1 ^时），并迁我们才可 
以现解全句的含义。因此，这两个非课题性地发挥着作用的被 
给 T 方式：滞留 （ Retention ) 和前摄 （ Protention ) 便得当下意义似乎 
有4能自身具存广延，其有一定的 宽度。 

这样，在滞留屮便形成: T 将过去之物明确地当下化的能力： 
我 R 前的滞留坠人-个最近的过去之中，这是时间的连续“河 
流”的+原形态。时正在现实之中的现在则成为新的滞留。但 
足，在这个新的、直接观实迸行的滞留中，前面进行的滞留是直 
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观共同当下的，如此类推。这种滞留的相互交织连续地进行，以 
至于产生出 I 种“滞留的彗 星尾' 这条滞留链超出当时的当下 
意识而以卜坠的方式保持下来，它使我有可能通过当下化而在 
过去之物的位置上電新找到它。为/将这神明确的当下化与回 
忆的育接前形态、即滞留，划淸界限，胡塞尔将它称之为再回忆 

5我进行再冋忆时 ，我 “唤酲厂已坠落的、 
在某种程度 h 积淀下来的当下，并且能够确定它们在过去中的 
位置 ，因为我具冇一个“沉睡着”、果题地发挥着作用的意识， 
它曾追随过那些在滞留链中积淀广的各个当下，育到今天，我叮 
以再问溯到我的这个意识上去。借助于这种权能件，附在我当 
下意识上的过去视域就构造起自身。而未来视域的构成也与此 
相符。这样，意识便获得了它的内时间视域，并随之而获得了所 
有对象客观性的前对象的形式基础。 

W 后在这个基础上建立起关于感知对象的客观时间的意 
识，冋时这个意识在没有其他已经提到的以感知为基础的构造 
功效的贡献的情况下就可以成立了。在其他的构造层次上，这 
个意识使生物的和精神-人的存在 区域成 为被给予性。所有的 
构造都是作为综合进行的 t 就是说，作为对多样性的统一。原初 
的综合是我在滞留链的不断延续中所进行的当下拥有中非课题 
地意识到的“过渡综合 ”：我 前对象性地觉察到被滞留之物滑动 
性的坠落，并&与此互补地觉察到被期待之物的不断上升，并民 
我的体验是和任何当下通过这种过渡性向“当前域 
( Piisen ^ eldr 的延伸相符合的。在延伸着的当 T 这种过渡性 
中，期待、原印象、滞留是不可分割地联结在一起的，对它们的意 
识是一个关于多样性中的统一性的意识， 并因此 而成为任何一 
个叮由我进行的综合的原初形式。在每一个构造层次上，内时 
间意识中的这个时间形式的本原构造都不断重复和变异。胡塞 
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尔有时也把时间形式的这种本原构造称之为“时间化 （ AUi - 
gung )”。 在这个意义上，胡塞尔在他的后期著作《危机》中做了 
纲领性的解释，即 ：“ 存在之物的任何一种构造和在任何阶段匕 
的构造都是…种时间化”所以，对于胡寒尔来说，对原初时 
N 构成的分析具有超越一切的意义。因此，在这一卷《文选》中， 
与此有关的文字所占的篇幅也最大。 


所有的综合功效都是时间意识的原初综合的变化结果，这 
-点，胡塞尔在后期谈到现象学由 f 其自身的方法而尤为感兴 
趣的本质事态时曾明确地加以指明。 ◎ 

作为一般对象的本质是以无时间之物、超时间之物而显现给 
自然观点中的我们的。但如果人们在本质变更中更仔细地考察 
本质的本原被给予方式(参阅《文选》第一册的最后一部分），那么 
被误认的超时间性便表明是一种特殊的时间性。如果人们将本质 
一般性回溯到时间经验之上，那么这些本质一般性的存在“既是 
无处不在，又是无处在的'这意 味着: 一方面，我们随时可以在我 
们的意识屮创造出关于一般之物的想象，并 R 可以在任意的一个 
现在中重复这一创造 （“无 处不在 ”）； 在这个意义上，本质一般性 
是“观念” 对象; 因为观念之物的对立面，即实在之物之所以是“实 
在”，是由于它们在客观时间的叫 i 己录的当下序列中是一次性永 
远被确定了位置的 。另一 方面,这个观念性的反面在 于:一 般对象 
是“非实在的”， 即：它 在客观时间的可记录的当下序列中不具有 
任何位置和持续（“无处在”）。所以，甚至所谓一般之物的无时间 
性也通过它的被给予方式面被冋溯到意识的时间性上。③ 


①胡寒尔，《危机>,第172页。 

③参阅《文 选》 第一册“吊言”中第5节以及选文中“事实与本质”和“通过本质 
变史逬行的本质直观”这两个 部分」 

③拳阅胡 m 尔乂经验与判断 y 第 303— 305页。 
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在对内时间意识分析的第 2 章中（在这卷《文选》中是第 28 
节至第 36 节）敁露出胡塞尔在- - 个比 h 面所描述的内时间视域 
构造史深的维度中所遇到的一系列 问题、 这黾所涉及的是他的 
现象学中最困难的、但也许是 最诱人 的问题，这些问题从他罕期 
时间分析开始育至他晚年都一再地吸引着他 = 

怠识的 统一要 W 尸 S 我，只有在勻 A 我相联系时，我才能 
就我的所有鈐验说，它们是〜我”的经验，在反思中我可以-—— 
这正足先验现象学的工作——将注意力指向我自己的自我并使 
它成为课题，成为对象性的对立面但同时，进行着反思的我却 
始终不可取消地留在对象化的此岸，这样 T 便有广…个不通 
过客体化便可获得的“原我” （心 - Fch), 它的非对象性最终 
保证了现象学作为先验哲学的特征 。另 一方面， A 我能够对自 
已本身进行反思仅仅是因为它作为原自我先 f 所有明确的反俎 
已羟“知道了”自己本分。但这种前对象性的 A 我意识尤非是在 
其本原的原初状态中的时问意识而 G : 我对我木身来说在意识 
生活的每一刻都滑向过去，但我始终以滞留的方式觉察到我白 
本兑。这种原初滞留便是原初的综合。在这种综合中， 
我1一先于任何客体化——始终已鲐确认了我自己，并 a 与此 
相一致，我始终已经获得了第一个4我自己之间的距离。通过 
这种前对象性的自分确认，我的原 - A 我便是不变的、持久的东 
西，通过这种前对象的远离，我的原自我乂是某种活的、流动的 
东西，即某种相对于前面有过的东西而吉可以变动的东西。所 
以，我的自我在它的最深雄度中是一个活的存在，在这个存在 
屮，“持久”与“流动”合为一体。 

在胡塞尔 20 世纪: X) 年代所 V 的、但未发表的关于这个问 

工以下部分智阅{义选 jm - 『册“导•中染8节： 


题的手稿中，胡寒尔将这个维度称之为“活的当下' 在他20年 
代所撰写的“内时间意识的现象学”的文字中，他承认，对于自我 
和时间的这个最深刻的联系，他“还缺少名称”氕对这 M 所表 
述的活的当下的反问对于胡塞尔来说是“现象学还原 ，，的 最后的 
和最彻底的一个步骤，通过这个还原，现象学表明自身是先验哲 
> 康德在《纯粹理忭批判》中将时间的起源归功于一门隐蔽 
的、我们无法达到的“人类心炅艺水' 胡塞尔敢于踏上“朝向母 
亲之路”，并 F 1 试图用他对活的当 K 的分析来解开时间之谜， 

五、交互主体性 

尽管在被感知的物质 |[ f : 界屮亊物的“客体性”已经被获得， 
fM 意识却还没有获得在狹义的和通常词义上的客体性。在^常 
的和科学的诏肓中，我们用这个概念表达一种对所有人而言的 
有效性，这种客彳本通常——持別足在我们这个相信科学的时 
代 被视为與止值得追求的认识形式，在垃种被强调 r 的意 
义卜_的客体之物是这样 了神东西：对 它们的理解是独立于各种 
经验主体的 s 观经验情况的。用胡塞尔的语言来 说：它 们足在 
被给 F 方式的"交互主体的 ， T 多样性中始终相同地显现给我们的 
东叫。如此被埋解的客休性足以交互主体性亦即主体之间的相 
互关系为前提的。因此，对这种客体性的解释首先要求对交互 
t 体性的构造进行分析」 

如果人 n 期望从这个构造分析中获得对各种集闭形式，如 
友谊、家庭、社会、国家等等的现象学研究，那么人们就误解了这 


①参阅本书“内时的总识规象 学” 选文部分筇 2 章的 第犯怍 f 胡宽尔《内 
时间总识现象学《胡寒尔 全集》 第10卷.吊462页——.译者 
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个构造分析的目的所在。在这里，胡塞尔自先感兴趣的是客体 
件 的可能 性：尽 管各种对象的经验情况不同，它们如何能够以同 
样的方式显现给不同的人？更彻底 地问： 不仅每一个个体的意 
识与一个它独自固有的经验世界打交道，而且所有意识都具有 
一个对它们来说共同的经验世界，即 ：具有 一个包含着它们主观 
视域的齊遍视域，这种情况如何解释？ 

这个问题对于胡塞尔来说具有特别突出的意义，闪为只有 
回答了这个问题才能阻止现象学的失败。作为先验哲学，现象 
学以方法操作性的反思为依据、但是我只能作为个别的人进行 
反思。我描述巾我妗验的世界在由我进行的被给予方式中的® 
现这种分析只能巾我以第一人称的形式 （ Ichfonn ) 进行陈述， 
并辻，如果不可能通过共同对象的——其中也包括现象学研究 
的课题——联系来说明自身，那么接受我的陈述的人也就只能 
是我0己。因此，只耍我尚木在对构造的分析中证明 ，一 个对所 
有人来说共同的、在狭义 h 的“客观”世界是如何可能的，那么， 
这 n 不仅是由我独0 -人“本我论”地来从事的、而且还应当与 
许多人一起共冋来从事的先验现象学就始终还悬在 空中。 

这个共同世界的对象对我来说之所以和其他所有在某种意 
义上自在存在的被给予性一样作为客观的而有效，是因为它们 
超越了被给予方式的情况的时或性。因此胡塞尔必须问，严格 
意义上的客观性是通过一种什么样的超越而构造自身的。这 
里，情况的时或性就在于个别主体所具有的世界经验的不同性^ 
个別人的各自的主观批界经验的局限性是通过客体之物的超越 
而被取消的。为了考察这种超越是如何原初、本原地对意识成 
立的，胡塞尔必须在方法上以这样一个鲁宾逊的体验视域为出 
发点，这个鲁宾逊从末听说过其他的主体和其他主体对世界的 
看法。 
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于是胡塞尔的分析便以一个思维实验为开端：我们的共同 
经验不只被我意识到，而且也被许多人意识到，这样它便获得许 
多规定，我在这里拋卄这些规定不论=通过这种抽象，经验视域 
留存下来 T 在这个经验视域中，显现给我的切都只带有从我自 
己的意向体验中所能获得的规定。胡塞尔用一个来自拉丁文 
“primordiuitr (起源）一■词的 “ pri ™ rdiaT ’ （原真）概念①来标志这 
个被抽象还原了的世界，并且，他把这种使我的“特有领域”得以 
显现的方法操作标志为“原真的还原 （primordiale Reduktion )", 

从原真的世界来看 ，对每 个人而言的这种客观世界表明自 
身 M 有一些附加的规定，这些规定超越了这种原真性，并且，我 
们可以从这些规定中得 出：我 的世界也可以被其他人经验。胡 
塞尔将这个超越了原真此界的东内祢之为“陌生之物 ” （dM 
Fremde) 或者“异我之物 ” （das lehfremde) o 这个他物起初是世界 
通过他人所获得的特征。但足这些他人本身也超越了我的原真 
世界。因此他们也是某种他物，并且，根据胡塞尔的命题，他们 
是在奠基顺序中第一个被体验到的，并 a 是本原地（ 0 細咖)被 
体验到的异我之物。他论证 说：我 的世界被那些超越出我的原 
真领域的主体共问经验到，通过这种方式，我的世界获得广一个 
客观上对所有人都有效的世界的 特征。 

这个论证是值得怀疑的：因为现象学的研究更多地表明，人 
们可以说是氺原地以忘却自身的方式生活在一个共同的向身之 
中，他们从这种共同性中脱身出来之后才作为他人或者甚至作为 
他物而相互相遇。这是海德格尔《存在与时间》一书的观点。闹 


①胡置尔在他所做的许多主体性的分折中常常七是用-饲 + 而是 
宁少同样多地使用—向，仴从这个 M 的拉丁文 W 源上看.这种做法是 
七裡.确的。因此这里被付印的 “ i 体性的构造”这部分选文与《胡塞尔全集》第1 
有所偏商：这甲.始终只用 “ primordial " -词。 
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W —方面，那些期望从现象学那里得到关于人类共冏生活的基础 
和形式的人则特別注意胡塞尔在这 方向的 分析。所以，尽管胡寒 
尔起初对社会关系木身汁不感兴趣， m 他的出发点却对社会哲学 
的代表人物起/启发 作用。 在这方面首先皁冇盛名的是阿尔弗 
宙徳 * 舒茨的普作。他对胡塞尔的分析所导致的最初结果是 ：“生 
活 ittvr 制在此期 M 就被进一步地在“社会生活世界”的意义上 
得 m r 解释——胡寒尔原初 m 然 足没有 考虑到这个意 义的； “生 
活世界”对他米说是一个科学批判的概念而+是社会哲学的概 
念，这一点在后面还将得到进 * 步表明。这个概念在其社会哲学 
的意 义上近来已经进人到约尔根-哈 w 马斯 思想的中心。 

在原貞:还原的出发点 h ,胡塞尔为自己提出的仟务是解释 
“陌生经 验”： 是仆么促使我在我的原真领域中超越出这个领域 
们朝向最初的他物，即朝向其他的主体，并 M 最先是朝向一个他 
人？为解决这个构造问题，胡塞尔坚定不移地首先回溯到本原 
意识4非本原 意识的 区别上，其次回到感知的苯础体验 _t 。如 
前所述，在任何感知中，当下被给 P 之物、“被体现之物” 
(Pr^isentier^lhL^ 题性地向我指明共同当下之物、“被共现之 
物” （ Apprisenljerle )，弁且它们促使我共同地衷象这些共同当下 
之物和被共现之物=如果我在我的原真的世界中有坷能会肴超 
越这个世界的动机的话，那么情况只町能是这样的，即：我在某 
埤原真的体现之物中也共现 T 某些嘗体现之物。这个体现之物 
足他人的躯体 （Kdrpei:)， 但我在我的原真性中尚不知这是他人的 


a ; 在屻窄尔的怠趴分析中， pra ^ Ueren ” 意咏苕当卜的敁现，即本真意义 _ L 的 
感知，这里译作“沐现” ： ■_ appr ^ ntieren ” 玷指 JL - KI 当卜- 的显观，即感知屮的仆本真的 
部分 ，这 甲_译作“ 共现' 胡宰尔还有.个与此相关的概念 “ repi ^ isentiernn ' 1 ，它表示一^ 
种以感知为珐础的、因 [ fll 坫第一性的显砚，即想象或当 K 化， 译作“ 再现' 对此也可 
LU - 參阅拙岳莖尔现免学概念 通释: KM 1 ——译者 
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躯体。它导致我在其中超越地直接显现的他人共现出来。这样 
一个躯体便在我的原處 iy : 界巾被理解为他人的身体 （ Ldb ). 这 
个统觉是交互主体 n 构造的第一步。胡塞尔认为，在一个共 h 
世界中共同生活的所有经验以及所有社会化的形式都建立在这 
个步骤的基础卜 

根据以上所说，胡塞尔的交互 _ i _ :体性珂论的根本任务就在 
于，将 m 屮鲐验的共现与-个通常的、未超越[^身固有领域的事 
物感知范围屮的共现划淸界限，并由此而确定陌生经验共现的 
特件。这种极为细微的、然而也是极有问题的分析足如何迸行 
的，读#自已可以在这-册的第一章中了解到。 

存:这要提 醒人们 汴意几个艾键点也就够了。第一个关 
键点是胡寒尔叫他的联想埋论的 回溯： 超越我的原真领域的动 
机适以 w —个躯体的独特显现方式为出发点的，这个躯体通过 
它的“举止”使我回忆起我自 g 的躯体“某物引起对某物的回 
忆”是联想的基本形式，胡塞尔将它称之为“结对 ” （Paarungh 

另 个 躯体可以使我 M 记起我 H 己的躯体， W 为我的躯体 
同时也是我的“身体％关于我的身体，我具有^—这是第_个 

关键点-个前对象的意识，首先是因为我在感知时用这个 

穿体米进行动感的运动。在这时我始终意识到我的身休-—身 
体是某种处在“这里”的东西：在我的身体中我始终存在于“这 
里”- 无论我到哪里，这个身体的“这里”可以说是 一育随 着我流 
浪 T 并 r 因此而构成 r 我始终尤法放弃的、我的空间定位的绝对 
x 系点 .， 在 y 我的身体躯休的关系中，忏 何其 他躯体都作 ; v 
“ SW ’ rfrt 与我发生联系， 


… 丨_嗲体-軟休的销 介理沦叮 以笮阅 I 观念》筇 2 卷 .《胡 宽尔仝東》第 4 #. 

14) 一 145尨 
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关于这两个躯体——即滞留在“这 yr 的我的躯沐和滞留在 
“那里”的另- 个躯体 ——的相似性的意 i 只在我之屮唤醒了两种 
灰象的可能性，川胡寒尔的话来说：在我之中引起了两种权能性 
的动机：我首先 w 以在实在的期待屮表象:我在未来町以运动到 
w —个躯体现在所处的 RH [:去，并且我在那里可以衣现出它 
所表现的那些 举止； 我下显现是连同我的身体-躯体处于“这 
电”，而非“那里' 其次，我现在不是实在地，血足想象 
地——就可以将 f 4 己置于那另一个躯体的举止之中，并且设想， 
我 s 在那里的。以此方式，我当下就 已铃处 于那里 T 尽管只是臆 
想地、以“仿佛（也 a r 的形式处十那甲_。 

在胡塞尔的分析中存在荇一个并未十分明确地 a 现出来的 
关节点 （neuralgischrr Punkt ) ，这个关节点就在 亍：这 两种表象的 
" f 能性，即实在的和臆想的表象吋能性，可以共同发挥怍用。当 
“那里”确实有--个躯体出现，而 _ W _ 它4、仅仅是时而地、还是连续 
地在它的举止屮使我同忆起我自 d 的身体行为时，这两种权能 
性便汁始相互补充。通过俎象，我有可能在那 黾的那 个躯体的 
平 Lt 后尚 认识我 F 4 己的躯体的本质、、当然，仅仅靠想象永远不 
会使我想到，另外 一个陌 生的意识，即一个不同于我的、并且永 
远不会与我相冋一的 S 我会在那串.敁现出来。在臆想中我只能 
进行我自己的其他表象，我只能设想我自己的 A 我的变化。但 
由于我同时具有忐象的能力 ，即： 将我的位置向“那里”的变化描 
绘成一神实在 的末来 可能忭，因此 ，通过 现有的、在我的身体-躯 
体的“这 M ” 和那个躯体的“那里”之 M 的实在区别，我意识 到：一 
方面足我的 r 〗 我，另 方面 是我所想象的我的 Q 我在“那 M ” 的 
躯沐中的所显现的变化，在这两者之问有-个实在的区別 = 于 
S ， 对我来说,在那里的躯体屮的自我从我自己的纯臆想的变化 
转变成为 M —个实在的、“陌 生的 ”自我，即转变成为与我的本质 
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相同的本质，我尽管外以理解地设 想和“ 同感” （ Einfbhlen ) 这个 
木质，但却不能与这本质相冋一。 

以此方式，通过这个与“这％”和“那里”的区 別相联 的实在 
差异性意识的溶化，随着我的自我的想象力变化，一个新的统觉 
便得以 成立： 首先在两个躯体举止的结对联想的基础上，其次在 
我的身体意识的基础上，我将这个其他躯体的举止理解为一个 
陌屮的自我的显现，这样，別我而： r , 他人的存在便本原地构造 
起了 0身。 

在作为某种当下之物在“那里”与我发牛联系的躯体中，他 
人——对于他来说,那个躯体是他的身体——对我来说是共同 
当下的=这个共现与在任何原真感知中的共观的根本区別在 
于，我从根本上说永远不有将共同当下的被给予方式变成一 
个由我0己进行的被给了-力 式的 可能性（权能件）：那里的那个 
躯体对 T 那另-个自我来说是作为它的身体而被 给予的 ，这个 
情况尽管对我来说是共同当 卜的 ，但我却永远 X 法成为那另一 
个自我，就是说，这另一个躯体 永远龙 法作为我的身体而被给予 
我 ，即： 它对我来说永远无法成为我的绝对的“这里”；它对于我 
来说始终在“那甲”。所以，胡塞尔交互主体性理论的各个主体 
最终只足作为“他人”而相互发生联系，因为他们在世界中的此 
在被朿缚在他们身体的绝对“这里”之上，并 K 也因为这些身体 
问时作为躯体永远 X 法同时占据“那里' 这 M 便是“陌生经验” 
的本原源泉之所在。 

六、发生现象学与现代科学的产生 

正如我们至此为止所介绍的那样，构造学说基本上是由许 
多埋论构成的。每一个理沦都与一个奠基层次有关，或者说，都 
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q —个存在区域有关。这样一来，现象学作为先验哲学所要探 
问的世界之 W 现、存在之大全便融化为各个对象领域的 显现。 
实阮 h 胡塞尔的目的就在 r 理解： 对世界之存在的自然信仰究 
蔻是如何构造起米的。世界的整体# 小是 各个独立的对象领域 
之总和，而是 个 对所有视域而^的普仝视域。即足说.它是一 
个绝然全面的我的各种权能性的活动空间，所有这咚权能性都 
通 H 指明关系而相 i 联系 fr : 1起。在写宂《观念> I 之沿，胡寒 
尔越来越淸楚地异到这样一个仟务，即在个别的构造理论之间 
建尔起系统的总体联系，这个联系应当可以解释，是什么将意向 
意识 的所有视域结☆为一个世界意识。 

在第3节中 C 经提到对所有构造埋论之聚合吋 R 的起点。 
只要胡寒尔以对被动地在左被绐 t 的 、意识 内在的-尤 n 界的感 
觉材料的 s 定为出发点，并且把意 f 只的世界联系的产生留交给 
一个建」 v : i 被动性之 h 的主动性， 他就尤 法将对象构造的分析 
行力地扩 M 为一个此界构造的 分析： 闪此他 不得小 放弃那种对 
竞识的两个层次的设想 ：被动 性与主动件，这种设想趋向于康德 
对接受件和自发性的划分。他指出 两点： 感知的被动的前提中 
已经包含主动性——我们曾经谈及这一所有4 •: 动的 、统 摄的 
成就都以主动性为基础： 

胡塞尔 / Tt 朗将这种主动的成就称之为“原促创” （ u ^- 
r 当意识——不足个別人 ，血是个 无论做何定义的语 
言共冋体或文化 jt 同体 ——超越/它宁此刃止的对象视域而走 
向一种新的对象性时*即是说，例如3 — 个新的 j :貝-被发叫时， 

- - t , 促创”便形成 r 。 人类文化的听有对象都曾品通过原促 
创所具朽的那种枸成对象的成就 吋构 造起以分的。随若每 一次 
的原促创，总识便 从此而赢得 r •种一 洱地 向新的对象回溯的 
权 f 拒性 （ VcrmivUchkHi ) ;这就总味 肴， 对相 艾对 象的经验逐渐成 
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为习惯。这种“习 性化” （ Habit —: rung ) ， 或者也叫以说，这种 
“积 淀” （ Sedimemiem 叫）是一个被动的过程，即不是一个由我作 
为实行者而启动的 过程。 原促创的创造行为在这里通常会被遗 
忘。这种习惯逐渐成为- 种 亲熟性，即非课题地亲熟了这种对 
打关对象的经验的权能件 2 但这意味着：通过对原促创的被动 
习性化，一个视域就被构造起来，意识便持续地生活在这个视域 
中，它并不需要在原促创的主动性屮-阵地重新进行这个视域 
的原初形成。 

带着这个思想，构造理论就获得广—个全新的维度。逐渐 
成为它的基本课题的是视域意识仵其中得以形成 和宁富 的内部 
// J 史，即“发生学”发牛构造划分为两个卞要区域。 
并非每一个视域都 W 以违立在原促创的习性化基础 h ; 因为如 
果那样的话，每一个原促创都将预设出，它朝着新的对象‘性而超 
越的那个对象视域最后会回溯到一个原促创上，而这个原促创 
又呵以 冉接着 N 溯下去，如此等等。这样，对过去的原促创的回 
问就会走人无穷， M 这是不 W 能的、必定有某些视域是意识“姶 
终巳 经”具有的，即是说，不是意识己通过卞动统摄的成就而 
创造出来的。原促创的主动性闪而是以更基本的视域的被动发 
生为前提的/这种发牛在意识的内部历史屮并没有一个起姶的 
开端，相反，它每时每刻都在进行苷感知 M 次“以下”的构造发 
生都参与了这种发生，这苒先是掊在“活的当下”中的时间构成、 
“联 想”和 动感意识。 似所行 这些持续进行的被动过程都已经贳 
穿 r 主动性的前形态。因此，被动发牛顺利地过渡到4发生构 
造埋论相关的第二个 领域： 原促创的主动 发生。 

正是主动和被动发生的现象学才系统地将所冇构造发生统 
介为一个总体联系 ，并 a 它坚定地提出这样一个思想：意识不足 
孤立的对象，而足视 域并 因此此构造狞世界， w 而现象学的心 
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法最终是籍此才成为先验哲学，即成为一种从其对意识的显现 
方向出发对存在者总体的探问。 

这个通过发生构造理论而完成的对意识史维度的发现，使 
胡塞尔 行可能 在他的最后期 ff - 次以新的方式来概述现象学。 
他在《危机》中所阐释的先验现象学是唯一能在一个意义危机中 
作出确切诊断的机制，这个意义危机足指由那种在现代性中将 
我们的世界和我们的生活加以科学化的做法所导致的危机。他 
的这个诊断预设了一个间样彻底的既往病 史：胡 塞尔将整个现 
代科学#作是-系列科学史与苒学史原促创的结果，它们中间 
最后一个、如 R 对我们来说全关爭 S 的原促创就是近代数学化 
的 A 然科学的促创。 

作为对新对象性的七动构造，每一个原促创都超越-，个非 
课题的、亲熟的对象视域。4此同时，在自然观点中现存的意识 
的存在倍仰得以产生 ：这邱 对象被赋予一种客观的存在，也就是 
说，它们©_现为与非课题的被给千方式无关，并且 W 此也与它们 
迸行于其中的视域意识无随着对“哲学 与科学 ”这个文化枸 
成物的原促创，在人类历史中， fit 界的总体本身才第一次作为某 
种在这个意义上的客观的东叫而成为研究的课题。而后，通过 
近代自然科学的方法，绝对科学客观性的现代理想才在一个新 
的原促创屮产生出来 ：科学 冇效的东两应当摆脱任何在各自的 
主观的被给予性方面的相对件。科学可认识的世界的 A 在存在 
被理解为一种与主观经验视域的彻底无关性。 

但这种客观性理想并不足一种不言自明的东西，时是与现 
代科学的原促创相联系的理解成就之产物。这一点可以通过与 
古代和中 nt 纪科学家对世界的态度的比较而得到说明。-占代科 
学把 S G 理解为 “理论 ”（ theorfa ) ，即-种精神的直观，它的出发 
点在 于： 不带有任何可用性想法去观察那些冇待认识的东西，就 
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像它们从 自身出 发所表明的那样。康徳在《纯粹理性 批判》 中以 
一个荞名的类比确切地描述了近代科学与它的认识对象 (这萏 
先是然）的关系现代研究者确实也求教于自然、侣不是像 
一个“学牛，只是复述老师愿说的一切东两”，而是像一个“法官， 
强迫证人们去间荇他向他们提出的问题' 在这个形象的说明 
屮被称作“对证人的强迫”的 / KW , 就是现代研究#对观察条件 
的设定，这是一种在 方法上 得到调节 的 设定。这神对观察条件 
的实验性十预赋予 r 研究以一种根本性的技术特征。在现代科 
学中从一开始就杏一种技术精神在兰宰着，首先足在它的实在 
技氺的可 利用方 面:、这种精神是成功精神，是方法的效应精神„ 
，认识对象被促使丈展示比它自发地展示更多的东西时，人们 
便获得 r 成功。 

由于 G 经成为方法的现代埋论强 ifi 对象去自身展示，它必 
然会引发 '种信心，即原则 L 没侖什么东吋可以逃脱研究的千 
预。这并不意味着，一切都已经被研究过了，而是意味着，在这 
种科学乐观主义看来，取则上-切都是可研究的—研究过稈虽 
然会导致无限它带也这样一个倍念 ： 我们可以借助 f 合适的 
方法而使毎一个对象自身展示.在这个意义上，所有个别科学 
的统合研究精神关系到所有对象-般的总和。因而世界成为现 
代科学之总体的课题，但这个“世界”被理解为对象的总和。而 
怍为先验现象，课题的世界则是普全视域，即作为指明关系而 
组织起来的我们所有经验对象之权能性的游戏场「胡塞尔的命 
题在于：世界仵前近代 的坪沦 中虽然与现代中的- 样 ，已经敁现 
为各个对象的总和，但它在此时却同时保持了它的视域 特征， 

在前现代的科学中的世界仍然被理解为视域，这…点表现 


T 参阅康德，《纯柠理件批利》， BXIII , 
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在』前现代的科学并不上触犯那些对象 S 身展示时所处的已有 
条件。这就足说，它仍然为对象保留其在相关经验视域屮的置 
身状态 Uinbettung ):: 旧科学的规则在它们的领域都各自反 
映 r 前科学生活的视域。例如当时之所以有算水，因为口常生 
活 [2 经熟悉各种需要汴艽中进行计数和计算的生活境况以及与 
之相义 的职业。还有几何学、医学、法学的情况也与之相应。这 
些旧的称垮还表述着那种对卞活视域的回溯联接 ：还在 所有哲 
章与科学之前，人 们便 石要丈量上 地：土 地丈量 （ geom 付 rein ), 需 
要寻找对付疾病的治疗 手段： 治疔术 （ medi 士 ut )， 聪明地 调整与 
他人的恰当关系 ：明智 （ pn ^ nlia )， 如此等等。 

由 J IH 科学朿缚在视域 h, 因此它们与人的前科学的“实践 
技艺”相联结，如丈 M 术 、治疗 术等等希胳人将立足于这种技 
艺上的知识、熟知称之为"技 H & hne )。 随着对视域束缚的彻 
底扬弃，科学认识的进 展方式 就必定会作为…个进稈而独立出 
来 ：由于 它与在先被给 P 的视域 X 艾，所以它就只能从 Q 身之中 
找到对它的调整。 正如 胡寒尔在这里付印的关于生活世界问题 
的选文部分的第一章中所说，庄这个意义上，科学认识成为-种 
“单纯的”技术 （ t & hiw ): 这个“单纯” （ bhp ) 意味着：这里所涉及 
的巳 妗不再是希腊“技术”概念意义上的那种束缚在视域 t 的熟 
知 （ Sk _ h - Au rt ken ⑽ n ) ，而是一种内在地以白己的效应性为目的、 
在现代意义上的“技术”操作. 

由于束缚在视域上，前近代的科学只能提出有限的认识任 
务。“视域”一词的意忠 就足指 “界线'“边界”。一个视域虽然 
并+将所有那些实 W 地作为对象而出现在它之中的东西确定下 
来，但它郎决定着，哪哗 东叫可 以出现在它之中。在旧科学中， 
科学认识领域的界限以及相应的冇限仔务之制定，都起从视域 
所描 W 的那些界限中产生出 来的。 随荇视域束缚性的松动以及 
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在垠终意图中对此束缚性的完全扬弃，那些从前科学的生活实 
践中预先被给予的界限消失了，这些羿限原先是将科学划分为 
一定数量的 学科。 因而今天的人们为无限制的专业化敞开丫大 
n , 整个科学的总体领域和 任务制 定摆脱了视域柬缚性给它们 
造成的限制。摆脱了限制的科学以为自己制定这样一个目 
标：仵 存在者的超越所有局部视域的无限性中研究存在者的总 
体。 


在这弔付印的生活世界选文的第2节中，胡塞尔以近代0 
然认识的数学化为例来说明，现代研究所具有的与视域无关的 
方法楚如何从前近代的束缚在视域丄的科学中产生出来的。胡 
塞尔将这种数学化解释为一种对自然的批界认识的直观性的彻 
底扬弃=但这种扬弃之所以可能，乃是因为在 s 然的世界认识 
中已经主 宰着一 种在直观性和非立观性之间的张力——我们在 
关于感知 的-节 中忾谈到过这种张力 

世界经验具冇-副双重面孔：在非凍题的被给予方式的现 
时进行中，意 向意识 信任它的权能性所具有的那个同样足非课 
题的亲熟的指明关系 ，闪为 每一个被给予方式都被置干这个指 
明艽 系之中但在本原的被给予方式的现时进行中，意识邡体 
验到 s 观性。因此，只要它是在非课题的指明关系中活动，叶界 
就足直观地被给予它。通过视域和被给了，方式，肚界是“ 以透视 
的方式” < j^etspektiviftoh) — 一 在已 经提到的宽泛的词义上—— 一 强 
现给 意识。 意识始终在将它的世界妗验的透视景观“去除透视” 
(entpt^rspektivien) ,闪为它始终向前權取 （ vm^reifen ) “事物”，即在 
其被给予方式的完整性中的整个对象' 任何对一个同-对象的 
意识、邝何如此理解的客体化都是--种占除透视。这种对事物 
N 一性的去除透视的预测不是直观；因为“事物”永远不会在意 
识屮完整地被给予。 因此， 作为被预测的同一性之整体的世界 


• 37 • 



足非立观地被经验到的。这种通过对各种同一性预测而进行的 
持续的去除透视的活动被钥塞尔在《危机》屮称作生活的 纳 
性” （ toluktivitm ) :人们在认识世界的过程中受预测的同一性的 
引导，并11因此而能够——至少是粗略地——预见和汁划他的 
经验进杓/胡寒尔的命题在亍，近代 A 然科学的数学化最终棺 
根 r 一种对此前科学的归纳性的过渡弘扬之中。 

在 n 然观点中，作为视域之视域的世界是绝然的非课题 
之物； 普伞视域则摆脱了仟何一种客观化的课题化。然而这 
个普全视域为意识在其世 界岱仰 中所意识到。对世界的自在 
存在的非课题自明伯 念 从体化为对个别对象之客观存在的信 
仰，意识便是通过去除透视的同一性预测时将注意力指向这 
些对象。随着哲学与科学的产生，世界本身成为课题，即是 
说，绝然的非直观之物被客体化 t 自在存 在的世界，即自然 
意识在其各种对象认识中只是非课题地所信赖的那个世界， 
它的同一性现在成为一个预测的对象，这种预测超越: r 所有 
自然的归纳件。只要这种被顶测的对象和世畀的同一性永远 
+可能实&地在直观中被给予，它就娃某神观念的东西。在 
这个意义上胡塞尔既可以将对象也叮以将世界标识为观念。 
每一个在前科学的世界之熟知意义上的技术 （ t ^ hne ) 都关系到 
特定的对象，并因此时受那些对它们的同一性的预测的引导。 
因此，这种 G 然归 纳的预见是生活在 -种 对观念的预先搜取的 
“实践技艺”中。 

只要科学不放弃它对前科学的技术的视域的回溯 
联结，对作为哲学和科学之观念的世界就还没有展开它的全 
部爆发力。随着科学被去除界限它的对象，即 
世界，便在其 X 限性中 M 现出来：因而世界对于现代科学来 
说成为 “无限的观念 '作为无限观念的世界的客观化影响到科 
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学对象认识的进枵，这个进程“被观念化了 ㈡ 然的预见 
逐渐变成科学的纳' 正是这种在现代科学中对作为观念 
而浮现出来的对象问一性的归纳式的向前攫取，才挣脱 r 所 
有那些束缚于在先被给予的视域的限制。正如胡塞尔在这里 
的生活 tU 界选 文的第3宵中所说，所有预测的可能性都“被看 
作是舆穿始终的”在科学的具体实践中便存在着如此理解 
的在对 fi 然认识的数学化屮的"观念化'它是近代自然科学的 
标识。 

这种方法化 r 的并且立足于数学基咄之上的研究工作逐渐 
成为一种永远无法完结的向 作为无 限观念的世界的接近，就是 
说，它获得 r 一种无限进步的特征， 这甩预 设了一个前提：这个 
为 科学在 其无限的进步中不断接近的“世界”先于这个进步而存 
在狞，并且独立于这个进步而存在着。这样，作为科学的“无限 
观念”的世界便显现为一个对象，它摆脱了任何在视域中的置身 
状态。&然的存在倍仰在现代科学中上升到 r 极端：在世界的 
存在中，与主体的所有联系痕迹以及卞体的世界经验的透视性 
都被消除 r 。 科学认沢彻底摆脱主观相对的被给千方式的限 
制，绝对的“客观性”成为最高的规范。 

七、客观主义批判与生活世界 

现代科学原促创的基木特征就 在于： 世界被埋解为一个无 
限的 观念。 由于这个观念与每-个裉据所有统觉的积淀而进行 


原文足也_ 】 『以译作''被理忠化 r ” 对此也可以智阅拙著《胡塞 
尔视象学概念 通释】 .冋——译者 

^ 参阅本书」4活世拃问题”选文邱分珩 2 饮的第 3 节 （胡 窀尔 .1： 危机》.第 
35< J ' t 5«, ——萍者） 
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的原促创样，逐渐地成为习惯，因而客观性珂想的意识史起源 
便被遗忘广绝对客观件的规范逐渐变成 r 自明件“ 客观主 
义” 的认识态度得以产生。似它导致了现代科学的危机并随之 
而导致 r 在科学化丫的 ttt 界中的 牛活的 危机。 

这个在其视域性方间沏底屮立化/的 fii 界是一种非人性的 
东叫。对于胡塞尔来说，真〗>:人件的东西是肉巾，它被理解为我 
作为宄验的原_自我所 U 么的责任，这种原-自我是无法通过任 
何对象化来获取的。我对我的行力负有责任，而行为意味着一 
种对呵 能件的把握。 这种对 能性是在世界之中的可能性，就是 
说，它们已经作为视域意识的权能性而在此 ：因而 视域是经验的 
游 戏场； 这畔游戏场是在某人的行为之中并且通 H 某人的行为 
而开启自分；它们无法与作为责仟行为主体的人分离开来。现 
代研究企图将世界的#在与它的视域-透视的显现彻底地分隔 
开来，这种企图会导致这种研究失去它与行为之责任的 冋溯联 
结」 研究被埋解为各种力法和技术措施的一个无限过程，以便 
强迫作为无限观念的世界尤限制地展不 向身； 这种研究成为一 
种 S 由飘浮的、摆脱了责任的行为。因而现代研究活动发展出 
/一种令人惊骇的身规律性。胡塞尔在他后期著作标题屮所 
说的 “欧洲科学的危机”就足一种意义的丧火，这种意义丧火之 
所以产牛，乃是因为一个绝然的 、与: K 体无关的世界^如果它 
K 的存在的话一一将会放弃人的责任。 

在胡塞尔之后，在-个全然科学化 | 达界屮的生活的不适还 
有所增长。但同时人们从现代科学的意义危机中却看不到出 
路.因为客观主义在意识史原促创中的起源被遗忘了 = 人们没 
有看透，那个所谓完全与 f .: 体无关的世界作为无限的观念，也是 
一种特殊的、历史形成的认识态度的相关项。胡塞尔在《危机》 
中 K 现/这种遗 忘片且 提醒人 们：对 一个令 然去除 透视的、绝对 
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向身存在的世界的倍念，也只能 M 在对-个包罗万象的 、即 使是 
非课题的主体相关性视域的超越中被頃促创出来。 

这个包罗万象的视域在胡塞尔那里有別于那种作为科学研 


究对象-1般的世界，有别于近代的科学化世界，胡塞尔将它称作 
生活世界、通过现代的科学⑴:界 ft 其原促创时所获得的意义， 
即：它 是绝对的与主体无关的世界，现代科学世界回溯地指明丫 
前科学的生活世界。如果不4这个主观-相对的世界相对照，现 
代科学世界便会悬在空中。在此意义上，科学客观之物的新的 
超越性始终迠与主观的活动迸行相联系的。这种超越也不会摆 
脱对象性与在被给予方式中的主观的、境遇的显现之间的普全 
关系。因此 T 超越 r 少活世界视域的主观相对性的科学 itt 界还 
是会被这种主观相对性所赶 h 。 科学的对象是意义构成物，它 
们的存在要卩」功于一种特有的理论-逻辑实践的主观成就 3 而这 
种实践+身就包含在生活 w 界的生活中。 

胡塞尔在这 黾付印 的生活世界问题选文笫2章屮用两个论 
证说明，现代的研究实践也菁身尸生活世界的生活之中，这两个 
论址都 足平凡的观察是，如果将它们放到那种产生于自然打 
纳性及其观念化的数学化认识实践之再构的背景前面，那么它 
们便具有不平凡的 意义。 

第一个 观察： 为了从亊他的科学认 t 只实践，现代研究者需要 
多种 I 1 段，这些手段是以直观的方式被给予他的，例如他总要 
借助 F —些分割线来使用测 M 仪器 /在他 读取这些分割线时，他 
信赖他的接视觉印象。或#他 VK 他的研究者交谈，阅读他 
们的文章。他在此过程中总是相信，他所听到的或看到的是某 
种现冇的存在之物。这种存 在信仰 和其他存在佶 W .样建立在 
一种无疑被预设的白明性桂础 h ，以至于研究者知道 ：我可 以相 
位那些我所 Y 丄接逍遇到的$丙的存在.存 可能品 通过对相应的 
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本原的被给 P 性的现时化，但这种视域方面的己有可能性的可 
观时化始终是非课 题的。 处在课题之中的仅仅是非 H 观的被认 
i 只物.对直观可能性的支配 能力逛 如此 A 明的东西，因此，即使 
刚才列举的观察使人想到这种 (5 明性，它听起来也很平凡。然 
而这种平凡性只是对这样一个事实的反映：现代研究者活动 
T 其中 并旦自 明地预设的直观世界具有非课题性的特征。③ 

胡塞尔在《危机》中首先足将“生活 tttvr 概念作为这个非课 
题的 a 观世界的称号时引人的〆 只 要研究者连同他的非 e 观 
认识实践还无法放弃地处在境遇中，还必须信赖直观的被给予 
力式 ,那么在这个被给予方式屮被意识到的直观性视域便构成 
他在其研究中立足 T 上的基地 （Bodmh 在这个意义卜 1,如胡塞 
尔所说，生活世界是“育观基地' 尽管近代科学家所关涉的世 
界在其无限性中超越了所有 a 然认识实践的直观视域，何他的 
打关无限性的认识还是回溯地束缚在一个世界上，这个世界是 
在科学以外实践的直观视域中迠现出来的。这个世界就是/丄:活 
世 a 

现在来看对现代研究实践植根于生活世界的生活之中的第 
-二个论证：尽管我们在前科学的研究实践中确切地说只是根据 
那些超 越点观 的同一性顶测才拥冇我们的所有那驻对象，但视 
域意识却使我们可以如此地运用这些对象，就好像它们是直接 
肓观地被给予我们的 -- 样。这就是说，它们这时属于我们经验 
可能 性所只 ■冇的视域性的、非课题的储备。胡寒尔所做的看似 


a '_ 魯阅木朽 1 n 活世界问趣 r 选文部分第2草的 m4 节， n。 (胡苤尔 + ■(危机》, 

吊 135- 136 !JU -译者） 

② 参阅胡蓽尔 A 危 机夂第 452 — 4 U 

$参阅本活世界问题选之部分筍2肀的第4节」0、 (胡塞尔.《危 
机}.第130一 1JI 网 - i 年朽） 
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平凡的观察及明，这其负也适用于这样一些对象，它 n 之所以为 
我们支配， r 是因为我们已经将我们对数学化 ft 然的非直观 a 
m 运用 f 技术产品的 t 业制 造上， 我 f 〖] 触动电灯开关和打开电 
视机，而我们在把握这些行为可能性时并不耑要特别地左关注： 
这些对象究竞是怎样的，即从科学-技术上看究克是怎样的。这 
在原则 l 之所以可能，乃迠因为所有那些去除透视的、超越直观 
的同一性顶测的结论，因此也包括所有那些根据科学的观念化 
而获得的对象，都沉积在非课题的、视域性地在先被给予的我们 
实践⑷能性的储备之中。在这里充分地表达出产生于发生的构 
造观沧屮的“积淀” （ Sodimermemng } 思想。通过去除透视而贏得 
的所有观念化主动性都会自身“朽透视化’ （ reperspektiviert ) 并成 
为 ut 界的组成部分，这个世界就是在我们科学以外实践的直观 
视域屮显现出來的世界。胡塞尔在《危机》中将这个过程称作⑸ 
生活壯 Vf 的“流入"(: EinstriterO ,^ 这种“流入” 表明： 现代化了 
的认识实践始终还 a 身于科学以外的实践 之中； 否则它们的结 
果就不会以一种北课题的亲 m 性的形式与它们一.同进人到科学 
以外的实践视域中去，并 X 不会在它之中以此为基础而成为可 
运用的。 

随昔这种“流人”理论 的提出 ，一 r 新的屮活世界角度得以 
揭 示出来 。在其作为直观址界的基本含义屮，“生活世界”可以 
作为科学的非直 观卅 界的对照概念而被运用。但由于发.牛的积 
淀，所有超越芭观之实践的对象化结论，包括现代的、建 基于观 
念化之上的技术实践的结论，都会进人到科学以外实践的肓观 
视域之中，而在这个视域中非 i 果题显现的世界就足生活 a 界。 
迭样•“生活 Itt 界”便丧 火了 它作为对照 槪念所 M 和的特征 1 ■生 


、!、帛阅胡衣尔4危机 》 H 115 |； U ^ 14 S 以，第466页 r 
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活 nt 界既是视域性的、因而束缚在直观上的前科学实践的普全 
视域，也足现代研究的彻底超越直观的认识实践的普全视域。 
但这就意味着，在这个意义上的牛活 ut 界，或者如胡寒尔所 
说在其“齊全的 u 体”中的牛活世界，无非就是这一个包罗万 
象的世界，就是 a 然观点的存存:位仰所关涉的那个齊全视域。 
当然对于以往的理解，世界概念现在得到了根本的丰富3自 
然观点的世界现在是一个历史地通过在它之中进行的实践和积 
淀 Jg 过“ 流人”而十富 着肖分的世界、这是具体的、历史的世 
界。 

由于近代科学是在方法 ft 的个别研究中探讨作为无限观 
念、即作 为存在 咅的总体的世界，闪而人们会产生这样的印象， 
就奵像哲学己经是多佘的了；因为哲学按其传统的自身理解就 
记关于绝然总体的问题。那些专业化/的个别科学似乎是在把 
这个问题从哲学那里夺走，并 a 似乎是在比哲学传统更有效地 
M 荇这个 H 题胡塞尔在《危机》屮为他的最后- 个先验 现象学 
概论选择/一条对现代科学态度批刊的途径 = 这个批判表明： 
W 学的课题是作为主观-相对的 J 力史丰 富的普全视域的世界、 
作为生活世界的 [ tt 界，如此理解的 ftt 界 G 经在现代的客观主义 
研究实践中被遗忘 r 。 先验哲学建 G 在反思的基 础上； 它是对 
黄任主体的思义这个世界便显现给这个主体。科 
学化的世界观点在遗忘视域 的意识 k 观性的同时也遗忘了主 
体。哲学在今天也仍然是必要的，因为行为主体的责任必须保 
持清醒，闹且哲学足叮能的，因为人们可以根据发生的视域构造 
5 呢论来 证明客观主义科学对牛活世界经验的冋溯性和附依性。 

_n 每阅本 tm , M - 界 H m ” 选文部分第 2 G 的苹4 (胡本尔* 《危 

mj . 吊134页——译者> 
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对于胡塞尔来说，对近代科学的生活世界遗忘性的扬弃并 
不意味着对一般科学认识之努力的放弃。毋宁说，随着现象学 
的“生 活世界科学” 的提出 T 那种随哲学与科学的产 生而- 同被 
原促创出来的、无成见的 1 U : 界认识之要求_4体地得到/满足。 
当然，由于近代科学的客观主义，这种要求的变形被历史地相对 
化了。作为对所打视域之+:观发生的遗忘性，即是说，作为一种 
明 显偏向 于认识的客观//面的真理理解户客观主义违反了原 
初的无成见性的科学理想。胡塞尔认为，随着科学意向在无成 
见的 世界认识基础1:的原促创 ，一 种对整个人类都有效的认识 
规范就会被提出。以先验现象学方式运思的哲学家会“作为人 
类的执行官”而 思考： 哲学-科学的思维至此为止在何种程度上 
符合那个4:其原促创时便带有的意向、在科学的原初意向与此 
竞向迄今完成的这种历史-现象学的比较中，人的理性的 A 身负 
责得到实现。 


克劳斯•黑尔德 


⑴參阅 《文 选》第一册“泞 n ” 的第3节 
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感知分 析 ] 

第1节原本意识与空间对象的透视映射 

外感知是一种不断的要求，即要求自 己做- -些按其本质来 
说无法做到的事情。 W 而，在某种程度上，在外感知的本质中包 
含着一个矛盾.如果你们直接地观察，客观意义作为在可能现 
象的无限多样性中的统- 跫如何 展示其 A 身的，连续的综合是 
如何进一步迸行的，什么样的综合作为相合的统一 （D^kungp 
wrnhd ) 使问一个意义得以 M 现出来，面对各种事实性的、有限 
的显现过程，我扪如何会始终具有…种意识.一种关于超越出这 
些过程的、不断更新着的显现可能性的意你们便会了解我第 
…句话的意义= 

我们首先要注意的足，任 何一 个空间对象都必定足在一个 
角度 L、 在一个角度的映射中 M 现出来，这种角度或这种在其中 
每个空间X」象都必然显现出来的透视性映射，始终只娃单方面 
地使该对象得以祕现。无论我们如何完®地感知 -- 个事物.它 
永远也不会在感知中全面地展现出它所拥冇的、以及感官事物 
件地构成它 ft 身的那些特征。这甩不可避免地要淡到对象所具 
有的、被现实感知到的这些和那找面。每-个透视、付--个被个 
别映射持续进 n 的连续性都只提供 t 各个面。我们坚信，这不 
仅仅足一 r 单纯 的事实：一 个被感知之物局限于所有感官亨物 
性内涵中的外感知足不 "了想 象的，一个在最严格意义上的封闭 
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感知中全面地、从它感性直观特征的所有方向被给予的感知对 
象也是 f 可想象的。 

N 此，在外感知和物体“对象”的相互关系中，包含着本真被 
感知之物与本真未被感知之物的[^:別。如果我们看桌子，那么 
我们是从某一个面来 看它； 这个面在这里是本真被看之物；桌子 
还行其他的向，它具有无法看到的背面，它具有无法看到的内 
部，而桌+这一称号实际上是指这许多 [ ft ，这许多可能的可见性 
的集合，这是一个极为竒特的本质状况=闪为，每一个感知的 
本身意义中都包含着感知对象的意义，即被感知的对象、这个事 
物：这张被看到的桌子。但这个事物并现在本真被看到的 
这个面，而是（根据感知的本身意义）这整个事物，这整个事物还 
以打 其他 的面，这辟面不是在这个感知中，而是在其他感知中被 
感知到：完金•般地说，感知是原本意识 （ Originalbewuptsein) 0 
m 是我们在外感知中却苕到有一种奇特的 分裂: 原丰意识在这 
里只能以一种〔混介的〕形式出现，即 ：对菜 些面的本真面实际的 
原本意识到 T 对另■，些非原本此在的面的共同意识到 
(Mithe^thaben). 我说共同意识到，这是囚为未被看到的那些 
面对于意识来说确实是以某种方式存在于此的，“共同被意指 
(mitgemeint ) ”足共同 当下的 （ mUgf^enwMrtig ) 。但它们实际上并 
没有显现出来。在此存在的并不是一种作为对这些面的展示直 
观的再造性角度，我们只能随时进行这种直观性的当下化 
( V ergegenwanigung ) 在看桌子的前曲时，只要我们愿意，我们可 
以安排一个直观的表象过程，一个各角度的再造过程，在这个 


【编 翕注】 这耵文字源 h 胡塞尔在1925/26年所做的一个讲座，逻辑学的基 
本问题”.这个讲座的人部分部被 M - 弗東舍尔在“被动综合判断”的新标题下编入 
《胡 龙:尔全贫>吊〗1在-义屮的小保题取 a (胡寒尔仝集》第 it 卷，它扪是由这一卷 
的女编宥弗朵舍尔所加. 
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过程中 ，这个事物的未被吞到的面便被表象出来。 m 我们这里 
所做的尤非是将一个感知过程当下化，在这个过程中，我们从 
一个感知过渡到新的感知，问时我们在原本的角度中从不断史 
新的&个面来宥这个对象。但这种情况仅仅是例外^很明显， 
有一'种非直观的超越指向 （ Hinausweisen ) 或指示使人把真实 
被#到的那个面仅仅描述为面，并 H . 它使人们不把这个面当作 
是这个事物， f / ij 足将站种超越出这个面的东西意识为被感知的 
东丙， 它使得人们认为，现实苕到的东西是这个超越出所看之 
物的东四的一个部分。从意向 活动方 面来看，感知是一种真实 
的展示（它使被展 A 之物在原本展尔的基础 h 直观化）与空乏 
的指示（它指明 pf 能的新感知）之间的混合。从意向相关项方 
面看，被感知之物是这样一种以映射方式显现的被给予之物 3 
以致各个被给予的面指明了艽他未被给 T 的东西，这些末被给 
予的东西被当作是 R —个对象的未被给予的面 r 这.点必须 
理解。 

i ■先我们注意到，每 - 个感知，或者从意向相关项方面说， 
对象的每一个个别角度自身都指向一种连续性，即可能的新感 
知的多种连续，恰恰是在这种连续中，这同 -个对 象将会不断地 
展现出新的面。、在其显现的方式中，被感知之物本身在感知的 
每一个瞬间都是一个指明的系统 t 它具存_ ■个显现的核心，它是 
这些指明的立足点，在这些指明中，被感知之物在某种程度上向 
我们呼 唤:这 里还有进…步可看的，让我在所有方面都转上― 
圈，同时仔细观察我、走近我、打汗我、肢解我 ，一 再地打 量我并 
个而地翻转我。这样你便会从各个方谢认识我，知道我足什么。 
知逍我所也的表面特征和我所有的内在感件特征，如此等等。 
你们埋解，这些暗示应当意味狞什么。在各种现时的感知中，我 
所具冇的恰恰是这些角度和角度变化时不是另一些，而我具有 
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的这些角度和角度变化是冇限的 1 就这整个被意指的对象 〆 U 
萏，对象意义在每-瞬间都是同一个，并且它在瞬问显现的连续 
序列屮是相合的，就像这张桌子-样。但这个同一之物是一个 
X ，是那牲 ft ： 实显现黃的京 了瞬间 所具有的持续的基质 ，侣 也足 
那些对尚未显现的瞬间的指明所 H 有的持续基质。这种指明同 
时也是趋向，是一种不断地向尚未被给予的现象迈迸的指明趋 
… J = m 它们小足个别的指亦，而是整个指明系统，是指明的光束 
系统 （Strajilenssysteni )，它们预 A 着相应的杂多现象系统。它们 
足指向令乏的指计， W 为，未被现时化的现象并不作为真实现 
象，也不作为被当下化的现象意识到。换言之，所杳真实显现之 
物之所以足事物的显现之物 （ Dingerecheinend ^) ，只是因为有一 
神意向的空乏视域 （ LeeAorizoiU ) 围绕着它们并和它们混杂在一 
起，只是因为它们周围有一圈与现象冇关的辈 （ Hof ) ,这种空乏 
不足虚尤，而是一种可以充实的宁乏，它是一种可确定的不确定 
件。丙为意向视域不是随意可充 实的； 它足一种意识视域，它+ 
身 H 有作为关于某物的意识的意识苺本特征。尽管这个意识晕 
是空乏的，它仍在 - 种先 ， K ( VorzeU : hnung ) 的形式屮规定了向新 
的现时化的现象过渡的规则。在着桌子的前面的问时，它的背 
向、它的所有小"〖见的面都以空乏的先指 ( Vorweisen ) 形式被意 
识到， 尽管这些面是相当不确 定的； 彳 KX 论它们如何不确定， 
这种先指仍是指向一个物体的形态， - 个物体的色泽 等等； 并 
H ， 只有那邱如此映射出来的现象，那些在这种先 / K 范闱中进 
一步规定着未被规定之物的现象，才能和谐一致地插人进来， 
只有这些现象才能始终 坚持： 这种在规定上同一的 x 是同一个 
东西，是做出新的和进步的规定的东两 e 在流动着的感知的 
任何一个感知阶段上，在任何一个新的显现过程中，这个同一 
之物始终 确效， 变化着的和延续着的只是意向的视域而已。在 
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每一个感知阶段上的每一个事物现象中，都包含着一个新的空 
乏视域，都包含着一个可确定的不确定性的新系统，都包含着 
一个不断超越的新系统及其相应的可能性，即进人到可能现象 
的具有一定秩序的系统 中去， 进人到可能的角度及其不可分割 
的视域系统中去，这些系统在一致的意义相合性中使同一个对 
象作为一个自身不断得到新规定的对象而成为现实的、充实的 
被给予性。如我 fn 所见，角度本身什么也不是，它们之所以足 
关于某物的现象，只是因为那些意向视域与它们不叮分割地联 
系在一起， 

这里我们要区分各种角度现象的内视域和外视域。就是 
说，必须注意，由于我们区分/本真被感知之物和片同 当卜之 
物，因时对象的各种内容规定件之间的差异也就得以明显 ：一方 
向是那些现实的、生动的、在现象上的规定性，另- * 方面足在完 
全的空乏屮含糊地被先示的规定性，并且我们这里必须注意，在 
现实&现之物0身中也包含着类似的区别。即使就已经被现实 
地看到的这 '个 向而言，它也发出这样一种召唤：走近残，再走 
近些，然 S 改变你的位置冉看我，改变你看 的方式 ，目不转睛地 
注视我，如此等等，你会在我身 t 发现许多新的东西，发现更多 
的局部每淨等等，你会发现，刚才只是一般地、不确定地被你看 
到的这个木材具有先前未被看到的结构等等。就是说，甚至在 
巳看到的东西中就已包含着向前攫取 （ Vor ^ ifcn ) 的意向。已看 
到的东西对于不断出现的新东两来说只是一个先示的范围，是 
一个对进一步的规定而言的 X 。统摄和先行在+断地进行着。 
除 f 这种内视域以外，我们还有外视域•它也是一种先示，但这 
种先示是指：在先地揹示出一种在直观上还小具有任何范围的 
东西，因此，相对于对内视域范闱的充填而言，外视域中的被先 
A 之物与以沿的充填的 差异 要更大些,. 
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第 2 节在感知过程中充盈和空乏的 
关系与知识的接受 


为了获得史深人的砰解，我们必须注意，充盈和空乏在每一 
个瞬间 的相互关系是怎样的，并且，在感知的过程中，空乏是如 
何获得充盈，充盈乂是如何变成空乏的。我们必须理解每一个 
现象中的关系结构和那种将所有现象序列统一在一起的结构。 
就像在任何一个感知中一样，在感知的连续进程中，我们也具有 
诸多的前摄 （ Pmtentionen )， 这些前摄在那些以原初印象的现在 - 
(Jetzt) 形式出现的新现象 中+断 地得到充实。在外感知中也是 
如此， fr : 外感知的每一个进稈中，前摄都具冇持续充实着的前 
期舉（ Vorerwartung ) 的形态，这就是说：从视域的指示系统出发， 
某卹指示线索连续地作为期望而得以现时化，这些期望在进一 
步规定着的角度屮不断地充实自身 t 

在前一次的讲座中，我们学会了理解毎个外感知在不同趋 
叫上的统-。外感知 U —条时间件的体验流，在这条体验流中， 
现象和谐一致地相互过渡，成为一个相合的统…，一个与意义统 
一相符合的统一.我们学会了将这条河流埋解为一神不断进行 
#的意向充实活动的系统构成，$然，另-方经充实的意 
向在此同时又一 i ^一个地被清空 （ Endeemng ), 感知本身的每一 
个瞬间都是由 部分 充实、一部分空乏的意向所构成。因为，在 
每一个感知阶段屮，我们都具有真实的现象，这就是已充实的意 
向，但它们只是在某种程度 h 得到充实的意向，因为这里还有_ 
个未被充实的、并且可确定时又]、确定的内视域。除此之外，在 
每一个感知阶段中都包含着…个完全空乏的外视域、它趋向于 
得到充实，件在向某个进展方向的过渡中以空乏前期望的力 
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式去达到充实。 

但更确切地看，我们还必须（以下列方式）区分充实和进 
一步的规定，我们现在必须把感知的过程描述为接受知识的 
过程。由于在感知的 过程中，外 视域和内视域都在为下一个 
充实而努力，所以这 K 一个充实并不仅仅在 于： 空乏被意识到 
的意义 Jt/K C Sinnesvoizeichnung ) 经历 JT 直观的后不 （ Na ^ hzeich - 
nung ) o 空乏的先意指 （ Vordeutung ) 町以说是对到来之物的先 
预测，我 n 说过，在它的本质屮包含着不确定性，我们说的是 
可确定的不确定性=+确定性是一般性 所貝冇 的原初形式， 
这种一般件的+质在： r : 它只能存意义的相合中通过“特殊 
化”而得到 充实； R 要这种一般性具冇不确定性的特征，但相 
对 丁特殊的不确 定性而言乂具有先行的一般不确定件的特 
征，它在新的进程中就有■能被进■步的特殊化，如此等等。 
m 现在必须注意，这个充实是一种特殊化的充实，它的过程也 
是进-步接受知识的过程，它不仅仅是接受暂时性知识的过 
程，加辻冋时也是接受恒久的、习惯化的知识的过程。我们马 
上就可以更淸楚地理解这一点。我们事先可以注意到，这一 
功效的原初发源地在于那个始终在共同发挥着作用的滞留 
( Retention ), 首先请大家回想一卜\连续进行着的充实同时 
也是连续进行着的淸空。因为，当一个新的面变得叫阽时， 
刚才町 见的那个向就逐渐变得不可见，最耵变得完全+町 
见。何对于我们的知 识来说 . 那个变得不町见的东西并没有 
消失。对一个课题所进行的感知的 h 的并不只在 r ， 一个瞬 

一个瞬 M 地从对象那里直观地获得新东两，就好像旧的 
东两会脱离我们的兴趣 一样； 相反 T 感知的 P 的还在于，在 
整个贳穿的过程中创造出原木的知识接受的统一，通过这神 
统一，对象根据其特定的内容得到原初的扩展，并且成为恒 
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久的知识财产' 实 W 上，在对原初知识的获取理解上，我 
们要注意这样一种情况：随充实一 M 进行的那种进一步规定 
又新带来…个确定的感觉因素，这个感觉因素尽管在感知的 
进程中从本真的感知领域屮消失，但它却以滞留的方式 （ reten - 
tiond ) 维持 下米。 （这种情况在课题尚未确定时，在背景感知 
中就发生了」在课题性的感知中，滞留具冇那种被继续把捉 
着 「 im - Grii ^ BIdbcn ] 的课题特征。）据此，新东四现在借助于滞 
留时 进人到一个空乏视域中去，而感知过程在原本地出现之 
前也冇一个宁乏视域 t 这两种空乏视域具有不冋的特征。如 
果我有一次#到一个不熟悉的对象的背面，并且我感知地返 
囬到 它的 iT : 面，那么现在对背面空乏的先意指就具有一个确 
定的 先示； 而如果没冇呑过背面，它就不会具有这神确定的先 
示。在感知的过程中，一个不熟悉的对象就这样转变成一个 
熟悉的 对象； 虽然在结束时与在开始时完全一样，我只具奋一 
个单面的现象，片且客体甚至完全退出我们的感知领域，因而 
我们只具有艾 I 这个 对象的-个完全空乏的滞留。尽管如 
此，我 n 仍然获取了整个知识，并 a 在课题性的感知中仍然把 
捤肴这个知 i 只。我们的空 乏意识 现在得到了一种有层次的、 
系统的意义充填，这种充填在感知开始时还不存在。在感知 
开拾时，我 w 所 w 有的仅仅是一个意义的范 m ， 一个很广泛的 
—般性，而在感知结束时，我们 c 经具右 -个在意义上划分出 
m 次的特殊性，这神持殊忭当然还期待着更多的经验，以便能 
接受 ur 丰富的、作为规定内涵的知识内涵' 如果我再冋到以 


⑴感知是对-个个体对象，-个时叫件的对象的原本意识.对于毎一个现 
^ l f[ J n <找们在感知中郎 M 科--个原印象，在这个原印象中， 对象 在现作中 、： TV 
它的瞬間的原本点〗:被原+地把握到、但必须指出，原本的映射必然是弓共观 T - 
拧 - f - -‘起进行的 
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前规定的感知中去，那么这些感知现在就会在再认识的意识 
中进行，即在这样一种意识屮 进行： “所有这些我都已经知 
道' 现在进行的仅仅是一种 直观化 的活动，并&随之进行的 
是对那些空乏意向的充实性证实活动 （ Bestm ^ Lrng )， 而不再是 
进-步规定的活动 r 。 

第3节对已知之物进行自由支配的可能性 

由丁 感知原 初地获取知识，从而它也就获取了 一 t ■恒久的 
财富，一个讨随时支配的财产。这神自由的可支配性究竟是怎 
样的呢？可自由支配的是这个已知的东西，拉管它在如下的意 
义上足一个已绞变得空乏了的东西，即：那个后存 （ rmdige - 
WiebemO 的、空乏的滞留随时都可以得到自由充实，随时都可以 
通过那种 H 有再认识特征的再感知而被现时化。我可以绕着圈 
走，叫以走近些以用手触摸，如此等等。在此同时，我可以電 
新着到、审:新经验到所有那些已知的面，它们随时可以被感知 
到； 以后的情况也姑如此 D 这 足超越 的感知所从也的基本特征， 
正是由于这种特征，对于我们来说，才能有一个恒久的世界、一 
个现#的世界 、一 个吋自由支配的现实存在于此，就超越而言， 
再感知以及对同一个东西的重新感知是可能的。 

我们在这里还要做-个根本性的补充。如果我们认识丫 - 
个事物，并11，如果第二个事物 X 出现在我们的视野屮，而这个 
事物在真实被吞到的这个面上乂与那个以前的和已知的事物相 
〜致，那么根据意识的+质规律（借助于这个事物与那个被“相 
似性联想”所唤起的以前的事物之间的相合忭），新事物便从以 
前的事物那里获得了整个知识的先尔。人们会说，这个新事物 
与那个老事物一样带着+可见的件质而被统摄。而且，这个先 
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这种对内在传统的获取也是以现时化的感知形式供我们自 
由 支配」 但这种 A 由的支配史 1进一步看又是怎样的呢？新知识 
如何可能自由地进入到我们这个被各种预测所完全覆盖了的世 
界中来，所有已有的知识和新知识是如何可能的 7 我们在这里 
更茲欢考察外部事物构造的通常情况和基本情况，即考察不变 
的空间事物的情况 ； 事物能够在不被我们感知到的情况下发牛 
变化，何这些事物的所有未被感知到的部分仍然能在以后的杂 
多感知和经验中为我们所知晓，对这样…种可能性的澄清足一 
个较高层次 h 的课题，在处理这个课题之前必须先阐明对静止 
此在的认识的可能性。 

因此，为广至少能够理解构造问题屮的这个基本部分，我们 
要询问，我对知识所具有的、尽管是不完善的自由支配究竟是怎 
样的，尤其是在不变事物的情况中，这种支配究竟足怎样进行 
的？它是如何可能的？ 

从至此为止的论述屮我们可以看出，每一个感知都隐含地 
伴随着一个完整的感知系统，每一个在感知中出现的现象都伴 
随着一个完整的现象系统，即伴随着意向的内、外视域 3 因此， 
任何一个吋想象的显现方式都无法完整地给出一个显现的对 
象； 在任何 个 可想象的显现方式中，显现的对象都不是最终的 
切身性 （ Ldbhaftigkeit ) ，即那种给予这个对象筋疲力疼的自身的 
最终切 身性； 每一个现象都在空乏视域中伴随着一个多加 （plus 
ul : ra ) t 并且，由于每一个感知都伪称说，它切身地给予 r 对象， 
因此它实际上总是伪称自己做丫按其本质来说所能做的更多的 
事情。在每一个感知被给予性中都以一种奇特的方式混杂着已 
知性和未知性，这木知性指示着新的可能感知，并通过新的可能 
感知而成为已知性。我们在这里所陈述的这些以后还会在-种 
新的意义上发挥效用，这种新的意义将不同于它们至此为止所 
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肩 现出的意义。 

我们现在来看一下，在从一个现象到另一个现象的过渡中， 
例如，在走近时，在绕行时，在转动眼晴时，相合的统一究竟有着 
什么意义。在这种运动性过渡中，根本的关系是意向和充实之 
问的 关系。空乏的先指获取与它相应的充盈。充盈与或多或少 
奉莴的先示相符合，但是，由于它的+质是一种可确定的不确定 
性，因此，它与充实相一致地进行进 -- 步的规定，就是说，随着充 
实的进行也宂成 r -个新的“原促创” （ u — %)，我们在这里 
乂可以说 ，-个 原印象，因为这里出现了一个原初的原本性因 
素。已被原印象意识到的东西通过它的晕在先地指向各种新的 
敁现方式 T 这些新的显现方式一部分是作为证实性的显现方式， 
- 部 分则是作为进■步规定性的显现方式进人到意识之中，借 
助于那些未充实的并且现在 tH 在充实着的内意向，巳显现之物 
现在 TH 丰富符自身。此外，在这个进程中，与现象交织在 -- 起的 
令乏外视域在获取着它的下一个允实，至少是一个相似的充实」 
视域中始终未被充实的那一个部分则过渡到新现象的视域中 
左，这个进程就这样始终地持续下去。在此同时，那种从对象迸 
人到现象中去的东西在这个进程中又部分地从现象的被给予件 
中消失广，可见之物又渐渐地+可见了。但它并没有失落，它还 
在滞留中被意识到，并且是以这样一种形式被意识 到：那 个现时 
现象的视域现在获得一个新的先示，它确定地指向那个以前已 
经被给予的拧在之物 （Das 它在这里是作为共冋被给 

予之物。如果我看到了背面并互回到化面，那么感知对象对我 
来说便获得了一个意义的规定，这个意义规定也在宁乏屮指向 
那个刚才被看到的东沔。它始终为这个对象所拥冇，感知的过 
程是 一个不断接受知 iK 的过程，这个过严在意义中牢牢地把握 
住那邱已成为知 IR 的东西，并且以这种方式创造出■，个姶终变 
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化者、始终丰富肴的意义。这个意义在持续的感知过程中增大, 
从而成为那个所谓在切身性中被把握的对象本身。 

在术被充实的意向系统中，感知过程的趋向现在决定着，哪 
吟路线会得到充实，也就是说，在对象的4能现象的整个系统 
中，哪些连续的可能现象序列会成为观实1在这条路线的进程 
中，相应的空乏意向转变成期望。一旦这条路线被选择，那么现 
象的序列就会在期望的意义上展开.这些期望不断地由现时的 
动感 （ Kii ^ these ) 所激发件& +断地得到充实，而其余的空乏视 
域则仍然停留在死的潜能中：最』 rr 我们还要提到这样一种情 
况 ：那些 根据意向和充实而相々:过渡的、相合的映射现象具有一 
种相厲性，这种相属性不仅仅涉及到所有这些现象 ，而 也涉及 
到它 j 所具有的所冇吋 m 分的因素和部分。因此，在连续相互 
过渡的荇个现象的路线卜_，都有一_相应的东西与对象的每一 
个被充实的苧间点相符合，年这些观象中，这个空间点作为.显现 
的空间形态展 A 出来。 | 

如果我们最后询问，在瞬间现象的每一个时间点之内，是什 
么提供了统…，即作为在其屮展现出各个面的总角度的统一，那 
么我们住这里就会涉及相关意向，这些相关意向同时也相关地 
充实着自身。在相继现象的过渡过程中，所有这些意向都在不 
停地移动着，都在不停地变得寓有，+停地变得贫 凼1 

在这些由现象所构成的极复杂和极壮观的意向和充实的系 
统中，这个不断更新、不断变化的对象构造出 fq 身，它作为同一 
个对象显现出来。 m 它永远不会完成 ，氷 远不会结束. 

我们在这里必须指出意昀相 jt 项构造的动感动机这个力- 
面，它对于感知对象的客体化来说是根本性的―个力_面。在前 
面我 们曾… 冉地顺带谈到，现象的进程与身体所做的运动 nf 以 
说是 - f 拉: r _ 进行的，但我们不能总是偶然顺带地谈论这个问 


• 57 ■ 



题，身体始终作为感知器官在共同发挥着怍用，并且它自身又是 
巾各个相互协调的感知器官所组成的一个完整的 系统。 身体 
身的特征在于它足感知的身体。我们把它纯粹着作是一个主观 
运动的、并 R 是在感知行为中主观运动着的身体。从这方面看， 
它永远不会作为 - 个被感 知的空间事物 ffiT 受到考察，衍从所谓 
“运动感觉”的系统这个方面肴，它却可以受到考察，这些“运动 
感觉”在眼睛、脑袋等等的运动中、在感知的过程中进行，并且， 
它们不仅足4进行着的现象相平行，有关的动感序列和感知现 
象还在总识中相可联系，如果我看一个对象，那么我就具有我 
眼睛位置的意 i 只，并冋时（以一种新的、系统的空乏视域的形 
式）具冇我可以內由支配的这个眼睛位置的整个系统的意识。 
现在，在这个眼睛位置上被看见的东西便与整个系统联结在 -- 
起，以致我可以明证 地说： 如果我让眼睛朝这个或那个方向运 
动，那么就会与此相应地布这邱或那些视觉现象在一定的秩序 
中 进行； 如果我让眼睛朝另一个方向运动，那么我就可以与此相 
应地期待有另一些现象序列在进行。与此相同，在脑袋运动的 
系统中也具有这种运动的可能性，并且，如果我把行走的运动等 
等也算上，那么在这性运动的系统中也同样具有上述运动的可 
能性。动感的每一条路线都是以特冇的方式进行的，它的迸行 
弓感性柰材序列的进行完全不 RU 它的进行完全是受我自由支 
配的，它可以自由地被阻止，乂可以自由地被策划，它的进行是 
原初的主观实现。因此，身体运动的系统实际上可以被描述为 
是一个主观-自由的系统。我在一种自由的“我能”的意识中进 
行着这一切。也许我是不随意地在这个系统中运动，也许我是 
不随意地把我的眼睛转向这甩或转向 那电； 似我随时都可以随 
意选择这条路线或那条路线。然而，只要我在这个位置上具有 
-个事物现象，那么，在原初的意识中，这同一个事物的杂多现 
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象的所属性系统便借此而被先示出来.就现象而言，我是不6 
由的： 如果我在“我运动若”这个 ft 由的系统屮现实地选择了一 
条路线，那么将要到来的现象事先便得到先示。这些现象构成 
不独立的系统。只有作为动感的非独立之物，现象才能连续地 
相互过渡，并构造出一个 总义的统一： 只有在这种进程中，现 
象才能展汁它们的意闷指示。只有通过非独立的和独立的变项 
之间的介作， M 现之物才能作为超越的感觉对象构造出自身，并 
n 是作为这样一个对象被构造出來，这 r 对象比我们正在感知 
到的东西要史多，这个对象可以从我的感知中宂令消失，但却能 
持续地维持下左。我们也可以说，对象+身之所以构造出来，只 
足由亍它的现象以动感的方式被引发，并且我具有这方面的自 
由，即：我可以根据 d 获得的知识随意地使现象作为在其-致性 
系统屮的原本现象显现出来。 通过眼 睛的运动和身体的其他运 
动，我可以随时为/ <个已知的对象而回返到那些老的现象_匕 
去，这些老现象将这个对象的各个相问的面给予我，或者我也可 
以通过 这种 向某个确定位置的自由冋返而重新感知一个对象， 
并口_辨认出一个对象。因此我们看到，在每一个感知过程屮玩 
着•个双打游戏 :作为 实践的、动感的视域而被意向地构造起来 
的是： 1) 我的自由运动可能性的系统，在沿着个别的运动路线， 
以已知性的方式，即以充实的方式时现时进行的过程屮，这个系 
统是在每一次现时地走完个别的运动路线时被现时化的 t 我正 
具冇的每+个眼睛位置、每一个身体位置在这时都不仅仅作为 
短暂的运动感觉被意 i 只到，而 H ， 还作为在 一个位 置系统中的位 
置连问一个空乏视域一起被意沢到，即连同那个自由的视域一 
起被意识到■、 2) 每一个出现在视觉领域中的视觉感觉，或者说， 
视觉现象，每一个出现在触觉领域中的触觉感觉，或者说，触觉 
观象，都合乎意识地被纳入到肢体所处的意识状态 中 ，并 R ，每 
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--个这样的视觉现象或触觉现象都创造出一个视域，这个视域 
具有更多的、被集中在一起的可能性，具有可能的现象序列，它 
们属于那些自由可能的运动序列。关于超越的时间性的构造， 
这里还必须说明一点 ：我们 在实现这种自由时所实际选择的毎 
一条现时化的路线，都提供了对象的各种连续的现象序列，所有 
这些序列都会在同一段时间上展示这个对象，也就是说，所有这 
些序列都是在同一段延续屮、 ffi 又是在不同的面上展示出这同 
一个对象。根据构造的意义，所有这些在这里被知晓的规定都 
应当是共存的。 

第4节在进行内在感知和超越感知时， 

存在与被感知的关系 


以上所有这些都只对超越的对象有效〜个内在的对象， 
例如-个对黑的体验，敁示自身是一个持续的对象，一个在某种 
方式上也是逋过现”而显示出的对象，但它只是一个和所有 
时间对象一样的一个对象。-个时 IH [ 性的持续要求被给下方式 
根据时间朝向的显现方式进行不断的变化。现在，一个时问性 
对象也是一个空间对象，就是说，1:面所说的情况也适用于时间 
性对象。但时间性对象还 " fm 第二种特殊的方式显现出来。 （ H _ 
如果我们注意一下时间的充盈，尤其足注意--下原印象的阶段， 
那么我们就会发现在超越对象和内在对象的显现之间的明显差 
异。内在对象在每一个现芘中都只有一个可能的被给予方式， 
W 此，每一个过去模式〔 ) 都只具有唯一的 -- 
个时间模式变化系列 T 这就是当下化以及那个在当下化中变化 
构造着的过太之物的系列「但交间对象却有尤限多的（被给 f ) 
方式，闪为它可以根据 各个+ 同的面，在现在中，也就是以原本 
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的方式， _ w . 现出来。即使它事实上是从这个面显现出来，它仍还 
有可能从其他的面上进行显观，所以，止如它过去被充实的时间 
点能够无限地展示0身一样，它的仟何一个过去阶段也具有无 
限多的〔显现）方式。据此，我们也可以说 ：对于 超越的对象而 
言，显现这个概念 U 冇一个新的、特殊的意义。 

如果我们仅仅芩察现在阶段，那么必须承认，就内在对象而 
言，显现和显现物在这个阶段 h 是尤法相分的。在原本中新 
出现的东两是各个新的黑阶段本身，这里并没有进行 M 示。而显 
现在这里尤非意味着一种不带有任何超越意指之展示的“去-存 
在 ” （Zti “ se 彳 n ) 以 1 及一'种在原本屮“被意识到的 去- 存在” （ Bewuj 5 t _ 
zu - sein ) 0 但在超越对象这另一方面则很明显，这个在新的现在中 
作为事物而被 W 身意 i 只到的灰叫只行通过一个显现才能被意识 
到，这个事物存在着，它 F 1 身可以划分为展示和被展示之物，映射 
和被映射之物。如果我们现在放弃至此为止我们所偏好的意向 
相关项这个角度，从意向活动的角度来反思地观察体验及其实项 
内 M ， 那么我们也可以 说:- -个超越对象，例如一个事物，之所以 
能枸造出来，只是因为一个内在内涵作为基础被构造起来，这个 
内涵现在吋以说是对“映射”功能的特殊替代，是对一个展小着的 
® 现功能 、一 个通过这内涵而形成的展示功能的替代。如果我们 
不去 注意显 现着的事物对象，而婭去注意视觉体验本身 + 那么在 
每一个现在中都出现的这个 事物淋 现，也町以说，这个视觉显现， 
就是一个这样或那样展开的各种颜色凼积因素的集合，这些颜色 
曲积因素是内在的素材，闪而它们自身就像红或黑一样被原本地 
意到。那些杂多变化的红的素材是内在的素材，在这些素材 
中，例如-个红骰子的某个面的面积和它不变的红展示出来。侃 
另一方面，这个纯内在的此在并不就此了结。在这些素材中，有 
某拽 不是它们本身的东西以一种奇特的映射方式展示出来，在视 
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野中被内在地感觉到的颜色变换着，在这种变换中冇一个同一之 
物展示出来，一个同一的、在空间上伸展着的物体颜色。从意向 
相关项的角度出发，我们把所有这些意向相关项的闪素归结到这 
个对象上并垃把它们看 作菇属 于这个对象的，这些因素借助内在 
的感觉素材和那个赋予它们灵魂的意识而构造出@身。我们在 
这个意义 t 把立义称之为超越的统觉，它标志着意识的功效，这 
个功效赋予感性素材的纯内在内涵，即所谓感觉素材或原素素材 
( hy ] eti.sche :^印>的纯内在内涵以展示客观的“超越之物”的功能。 
在这里谈论再现者和被再现者 und Reprasentiertes ) ^ 
谈论对感觉素材的意指、谈论一种通过这种“意指 " 而形成的超越 
意指的功能是很危险的。自身的映射、0身在感觉素材中的展示 
完全不同于符号性的意指。 

W 此，“内在的”对象性不是通过统觉被意识 到的； 在这些对 
象那里，“在感知中被意识到”和“存在”， “被感知” （ pei ^ pi ) 和 
“ 存在” 是相互-致的。对于每一个现在来说，情况都是 
如此。相反，这些对象在很大程度上是那些统摄功能的载体，然 
后通过这些对象并 E 在这些对象中，-个非内在的东疖展示出 
来，现在 ，存在 (对超越的对象而言）就与 被感知 从原则上分离 
开来。在外感知的毎…个现在中，我们虽然具有一种原本意识， 
但在这个现在中，本真的感知，即原印象这个部分（而不是那种 
感知对象的过去阶段的纯滞留意识），是对一个原本的映射之物 
的意识到 A 它不足那神对对象的素朴拥有，在 
这种拥有中“被意识到”与“存在”彼此 相合； 它是-种间接的意 
识， W 为直接被拥有的只是一个统觉，一个与动感素材有关的感 


①这个不变的事物的所4内涵都可以通过感知而-肖地被莊彳^ ,我可以围着 
这个表向击■可以在意念 h ( ifWii ) 分割这爹事物 丼且从 所有的表此来观看这个， 
物，如此等等 _■ 
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觉素材的存有，以及一个使展示着的显现得以构造起来的统摄 
性 立义； 通 H 它们，…个超越的对象便作为原本映射着的对象或 
展示着的对象而被意识到。在连续感知的过程中，我们在每一 
个现在中都-再地具有这--实事 状态； 原则上始终有这样一种 
W 况存在，即：在任何一个瞬间中，外在对象都不会在它的原本 
自身屮被素朴地拥有。原则上它只逛通过统摄性的展示并且在 
不断更新的展 A 中才 M 现出来，这些 M 示在脱离它们的空乏视 
域的过程中不断地把新的东西原本地展示出来。同时，对我们 
的目的来说史重要的是要注 意: 我们无法想象 ，一 个像空间对象 
那样仅仅通过作为映射性感知的外感知而获得其原初意义的东 
西，能够通过内感知而被给予，无论是对人类的智慧、还是对超 
人类的智慧而言被给但这还包括以下这一点 ：我们 无法想 
象 ，一 个空间对象、所有那托在自然意义上的世界对象能够在一 
个一个的时间点上封闭地展不出自身以及它们所有的全部特征 
内涵（作为完全确定的内涵），这种内涵在这个现在中构成它们 
的时间性内容：就这方面来看，我们也町以划分相应的 
(ad 叫 oat ) 被给予性和不相应的 （ inadaquat ) 被给予性。可以用神 
学的术语说得明确 苎：如 果有人为上帝辩护说，上帝有权马马虎 
虎， h 帝能够便任何背谬变成真理，那么他是在给十.帝帮倒忙。 
不相应的被给予方式合乎本质地属于空间对象，其他的被给予 
方式则是背谬的。在 （外） 感知的任何 一 个 阶段上，我们都无法 
想象一个对象会不带有空乏视域而被给予，换言之，我们无法想 
象有一个对象被给予，这个对象不具冇统摄性映射和超越出本 
真胰示之物的超越意指。本真的展示本身并不是一种在“ 存在 ， T 
(we) = “ 被感知” （pedpi) 这种内在的方式上的素朴拥有，而是 
一部分得到充实的意向，因而〈它〉还具有未被充实的超越指向。 
在超越 之物的 切身展$的原本性中必然包含着这 一点： 作为意 
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义的对象具有统摄充实的原本性，这种原本件在自身中不可分 
离地隐含着一种混杂，即现实充实着的意义闶素和尚未得到充 
实的意义 闲素的混杂； 也许在超越之物的展示屮，只是一般的结 
构得到先示，时在其他方面还是开放不确定的和可能的，也许在 
这种展尔屮，特别的先示已经突出地表现出某种东西，侶这些已 
经是 X 关紧要的了。因此，“不相应性”这个说法是一种不合适 
的、甚至是完全错误的说法，因为它会使人觉得 T 不相应性似乎 
是一种偶然的缺陷，一种能被更高的智慧所克服的缺陷。 

我们在这 M 吋以陈述一个命题，这个命题在我们以后的分 
析中会越來越清 楚：只 贾我们谈到对象，无论是哪一个范畴的对 
象，这个对象措辞的意义原初都起源于感知，即作为构造原初意 
义和对象的体验的感知。侣是，作为意义的对象的构造是一种 
意识的功效，对于对象的每一个基本种类来说，这种意识功效原 
则上都是特别的。感知不是对一个藏在意识中并通过某种荒唐 
的奇迹而被塞到意识中去的东西所做的空乏的注视：就好像先 
有什么东西在那里，然后意识把它包围起来;毋宁说，对 每个可 
想象的自我主体而言，每个对象的此在连问这些和那些意义内 
涵都是一种意识的功效，每个新型的对象都必然意味着一种全 
新的意识功效。对象的每个基本种类都要求冇一个原则上不同 
的意向结构。如果一个对象存在着 ，但它 又不是、并且原则上不 
是意识的对象，那么这个对象就是一 1 个背谬 （ Nonsens ) 0 但一'个 
可能意识的任何一个可能对象也是对于 -- 个吋能的、原本给予 
的意识而言的对象，而我们将这种可能的、原本给予的意识—— 
至少就个体对象而言一■称之为“感 知”。 要求对一个物质对象 
进行一种具有内感 知的- -般结构的感知，反过来说，要求对—个 
内在对象进行一种具有外感知的一般结构的感知，这些都是荒 
谬的做法。意义给予和意义各自的所作所为必定与它们相关性 
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结构的本质类型相符 合。 

因此，在外感知所完成的那种原初超越性意义给予的本质中 
还包含着这样一种情 况:从 -1 个感知阶段到另一个感知阶段的进 
程中，感知过程就这样任意地进行下去，在这个进程中，原本的意 
义给予的功效永远不会是-个封闭的功效。这种功效不仅 在于: 
它不断地将新的东西从一个已固定地被预先给予了的意义中直 
观地显现出来，就好像意义从一开始就已经完整地得到先示一 
样; 而且这种功效还在于:在感知中，意义本身不断地构造着自身, 
因而它实际上一直处在变化中，并且始终有可能发生新的变化。 

在此必须 注意：在-个 一致的、综合进行着的感知的意义 
中，我们始终可以区分一个不断变化着的意义和一个贯穿始终 
的同一意义。感知的每一个阶段都具有其意义，因为它已经在 
原本展示的规定的状况 （ Wie ) 中、在视域的状况（則 e ) 中被给予 
于对象。这个意义是流动的，它在每一个阶段上都是-个新的 
意义。何在这个流动的意义中，在“对象如何受到规定”这种模 
式中都贯穿着一个 统一， 这是那个始终相合的、不断进一步规定 
着启身的基质 X 的统一，一个对象本身的统一，它就是那个在感 
知过程中和所有进一步吋能的感知过程所规定并且将要规定的 
东西。所以，在每一个外感知中都包含着一个处在尤限之中的 
观念，一个完整地被规定的对象的观念，一个完全被规定的、完 
全被知晓的对象的观念，并 U 每一个对此对象的规定都摆脱了 
不确定性；而这种完整的规定本身并没有把任何多加 （ p l„ s ul _ 
tnO 附加给那个被规定之物、那个始终开放的东西。我说这个观 
念是一种处在无限之中的东西，也就是说，它是一种不可达到的 
东西，因为感知本身的本质结构决定 r : 一个感知（作力一个由 
连续相互过渡的显现所组成的封闭过程）可能创造出一个对象 
的绝对知识，在这种知识中，在变化的、相对的和不完善的规定 
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件的状况 （ Wie ) 屮的对象和对象+身之间不存在冲 突：因 为显而 
易见的是，一种多加 （plus ultm ) 的可能性原则上永远存在着。 
所以这个观念是对象的绝对自身的观念，是它绝对的和完善的 
规定性的观念，或者我们也可以说，是它绝对个体本质的观念。 
相对于这个超越直观的、无限的、 m 本身又不能得到实现的观 
念，认过程中的每一个感知对象都是一种流动着的逼近 
( Approximation )。 我们始终切身地拥有外在对象（我们看见它，触 
摸它，抓住它尽管如此，它始终处在尤限远离精神的地方。凡 
记我们从这个对象那里所把捉到的东西，都伪称自己就是这个 
对象的 本质； 它也确实是这个对象的本质，侣它永远只适一神不 
兑善的逼近，这种 iM 近是刘"这个对象的-种把捉，但始终是一种 
伴有空乏的把捉，这种空乏不断地迈向充实。始终已知的东西 
就是始终未知的东西，井 ft ， 所有的认 i 只从 一开始 便显得毫无指 
望。但我只是说“显得毫无指望'我们在这里并〈不〉 a 于马上 
就与怀疑士:义结盟。 

(而内在对象的情况则 当然不感知构造出它们并艮使它 
们具有绝对的本质。它们并不是逋过那种在逼近意义上的+间 
断的意义变化而构造出自身的，只要它们能进人未来，它们就必 
定带有前摄性的和滞留性的+确定性。彳 H . 作为当在现在中被 
构造出来的东西是绝对的自身，它不具有未知的面。） 

我们要求自己不要过早地接受怀疑主义。在这方面至少应 
当皆先做出如下区分。如果一个对象被感知并且在感知的过程 
中不断地进-步被知晓，那么我们必须 K 分:一种是通过进行的 
过程而得到先 识并且 与瞬间的感知阶段的这种先示相联系的空 
乏视域， 一 种足尤先示的空乏可能性的视域。先示意味着 ：一个 
空乏的视域在此.它带着一个一般的意义范围。这种先示性意 
向所具有的一个本质在 ： F •在选择合适的相属的感知方向时，必 
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定会出现充实性的进一步规定，或者，（我们还将讨论这一点）必 
定会与此相对应地出现失实、意义的取消和废除。但有些部分 
的视域也不具有这种确定的 先示； 这就是说，餘了这些确定地先 
示出来的可能性之外，还存在着对立的可能性，但这种可能性没 
有表现出任何迹象并 且姶终 足开放着的。例如，当我在对布满 
星辰的天空进行感知时，有某种光线显现,有一个流星出现在我 
的视野中，如此 等等； 如果纯粹地从感知本身的意义给予出发， 
那么这是一种完全空乏的可能性，它在意义上没有先示，但由于 
意义时能够保持它的开放性。 因此， 如果我们抓住感知的实证 
的意义给予及其实证的先水，那么显然就会出现这样一个 问题： 
在对非 直观的 、空乏的先示的引渡过程中，在充实性的进一步规 
定中，对象的稳定的和永同的&身是否就根本永远尤法获得，换 
言之，是否不仅有越来越新的对象特征可以产生出来、而且这些 
已被把握的特征在进一步规定的过程中还带有其他的可规定 
性 ，如 此类推 ，以至无限， 就是说，它们本身始终具有未知的 X 
的性质，而这些 X 永远无法获得一个最终确立的规定。难道感 
知是一种“汇票”，它原则上永远无法通过新的、同样的“汇票”而 
得到兑现，对这新的“汇票”的兑现也不能够通过更新的“汇票” 
来进行 ，如 此类推 ，以至无限？ 意向的充实是通过切身的展示来 
宂成的，并 K 显然带有空乏的视域。但是，难道在那些已切身化 
/的东西那里没有显示出任何最终的确立性，以致我们实际 t 
永远只能陷在一个看上去是空洞的汇票生意中不能 自拔？ 

我们感觉到，情况不可能是这样，并 R ， 实际上我们在更深地 
观察感知序列的本质时，我们发现了它的一个特性，这种特性的 
使命在于，首先解决与实践以及实践的直观感性世界有关的难 
题。本真的显现作为对被先示的意向的充实具有这 样一个本质： 
即便在不完善的，带有先指的充实中，本真的显现也在先地指向 
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理想的界限，这些理想的界限似总允实的最终目#，它们似乎 
可以通过不断的充实序列而被达到。但这并不是对整个对象都如 
此，只是对那些已经被现实地立观到的特征而著。从显现中的本 
真展示方面来看，每一个显现都系统地隶属于某些在动感的自由 
屮得到实现的显现序列，在这些序列中，至少有一个内涵因素迖 
到了它的最佳的被给予性并因此闹达到了它的真实的自身。 

感知对象的基本构架是幻象 ( Phantom ) ，它作为具有感性质 
性的物休表面而发挥着作用。这个幻象可以在连续杂多的显现 
中 M 示 A 身，冏样，每一个突出部分的面也町以这样展示自身。 
对每一个部分的面，我们都具有远显现和近显现。而在这些区 
域中又有较为不利的显现和较为有利的显现，在这些经过整理 
的顺序中，我们获得至诚的佶念 r 所以一个事物 的远显 现和众 
多远显现的集合 （ Mannigfultigkeit ) 回指着那些近显现 . 在这种近 
栻现中，衷面的构造及其充盈在纵观中得到最佳的®现。例如 
我们选择一个好的观察点，由此而获得一所房子的最佳表面，然 
后这个最佳表面本身给予出一个范围，以便让其他的最佳规定 
充填 进来； 如果我们走近一些 f 那么就只有一些个别的部分被给 
予，但却是最佳地被给予，（进一步的最佳规定便由此而 产生乂 
在其丰富的充盈中的事物本身是一个被置于意识意义之中以及 
被置于其意向结构的方式之中的观念，在某种程度上也就是一 
个包容着所有至诚的信念的系统，这些信念是通过对最佳范围 
的宂填而被获得的。在感知中活跃着的那些课题兴趣在科学生 
活中是由我们的实践兴趣所引导的，如果某些对于各个兴趣来 
说最佳的显现 d 被获得，在这些显现中，事物的最终自身所做出 
的显示比实践兴趣所要求的还要多 t 那么这时课题的兴趣可以 
S 慰。或#确切地说，有一个相对的自身作为实践的兴趣而先 
示出来：在实践上够用了的东西就被看作是这个 (4 身。所以，就 
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这房子的纯粹物体事物性来#，这房子本身以及这房子的真实 
存在很快便最佳地被给予，也就是说，它本身以及它的真实存在 
很快便在那些想买或想卖这房子的人的观察中被完整地经验 
到。而在物理学家和化学家看来,这种经验方式十分浮浅，它还 
远远没有把握到真实的存在。 

我只能用一句话来概 括：所 有这些极为错综复杂的意向分 
析部隶属于一 M 意识的普遍发生学，而且这里的分析尤其隶属 
于一门超越的现实意识的普遍发生学。如果构造分析的课题在 
于：从 感知所特有的意向构造出发，根据体验本身的实项组成部 
分，根据意识的意|〖，】相关项 （ Noemn ) 和意义来说明，感知是以何 
种方式便意义的 给予得 以成立，对象是以何种方式通过所有那 
些空乏的误指而构造出自#，即作为始终只是相对展示着的最 
佳现象而构造出自身，那么发牛分析的课题则在于 说明： 那些复 
杂的意向系统是如何发展起来的，这种发展属于每一条意识流 
的本质，它同时也是自我的发展，在这种发展中，这些意向系统 
最后能够使得' 个外在的肽界对意识和 A 我显现出来 T 
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内时间意识现象学 0 

引 论 

对时间意识的分析是描述心理学和认识论的一个古老的包 
袱。第一个深切地感受到这个巨大困难并为此而做出过近乎绝 
望努力的人是奥古斯丁。时至今口，每一个想探讨时间问题的 
人都应当仔细地研读《忏悔录》 第]〗 篇的第 14—28 章。闪为， 
与这位伟大的、殚思竭虑的思想家相比，以知识为自豪的近代并 
没有能够在这些问题上做出更为辉煌、更为显著的进步。即使 
在今天，人们仍得赞同奥古斯丁之 所说： “没有人问我，我还知 
道，有人问我，我想说明，便茫然不解 

当然，我们所有人都知道，时间是什么 ； 它是我们最熟悉的 
东西。但只要我们试图说明时间意识，试图确立客观时间和主 
观时间意识之间的合理关系，并且试图理 解：时 间的客观性、卽 
个体的客观性，如何 TIJ ■能在主观的时间意识中构造出来，甚至只 
要我们试图对纯粹主观的时间意识、对时间意识的现象学内涵 
进行分析，我们就会纠缠到一堆最奇特的困难、矛质、混乱中去。 


第1节对客观时间的排斥 

拧先要做几点一般的说明。我们的意图在于对时间意识进 
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行现象学的分析。 IE 如在进行任何现象学分析一样，这 M 必 
须完全排除任何与客观时间有关的设想、确定、信念 （排除所有 


①【编#注】“内时间意识现象学讲座”发表 t 192 S 年的“现象学和现象学研 
究年鉴”第⑴卷，根据胡塞尔的委托，它是山海徳格尔编辑出 版的。 这篇文章包含 
由45 绀成的正文和 n 个附海德格尔发表的是一份 T 稿，胡塞尔在1917年夏 
乎:委托他的女助子- E- 斯泰因加 JL 整理这份手稹，井且他自已也参与了这项工作。 
被加1整理的基础材料是胡塞尔1905年的一份讲座稿以及他在1 90S— 1917年期间 
对这份讲座镐的补兒和修改文字。这里选用的部分以第 •次 印刷的文字为基础；为 
了能够根据尚存的部分子-稿对这里的文字做进 一步 的修订.这出也顾及钊了山 R- 
波姆所编的<胡塞尔全集》第10卷 「由 于整篇文字过氏，这里不得不删去 -- 些章卄 
和附尕 ■_ 全文中儿尹二分之_的篇幅 ft: 这里得到付印_ 

删除的部分疗先是那些含冇胡塞尔对他的老师弗兰茨 * 布伦塔珩时间理论的批 
判的旮(前半部分的第3—7 yn 或与这些批判冇关的章节（第 ^- zz ro; 这邶段 
落今大所引起的)趣主耍是在理论史方由而不足在实事方向'」 K: 次.这里放弃了第 
40节之后的各 vr 以及与此钌关的各个附录 t 闶为它们巳控 m 出 广 m 义 Jz 的时间分 
析的范围「第23作宁:第39节的附眾被删左是因为它们 G 经偏离了思路的主耍线 
索> 

在由|<>斯泰因汇集和修灯的-些文码中，我们可以 宥到 一些术识上和思略上 
的 t \- 欠差异,山海■德格尔发表的这份 f - m 在篇幅 t : 的不平衡性允其 m 昆地使人感 
受到这一点 h 丫 I :这种悄况卜*这部文选在另外几个部分中对其他巳出版的文字的 [ 
编情况而言，似乎可以对“内时间意识现象学讲座”这部著作的各个草节做出较为台 
由的选 抨：这 M 所选的附录1 h 附录4、附录6、附录8和附录9对于胡塞尔的时间分 
析来说和正文.样 J ： 要4 此外，在这些附录和正文之间存在着的断裂带并不比正文 
内各章 W 的断裂带更宽 r 可以肯定，这卹分析作为一个整体可以被读者流畅地读下 
太 ，他无 须柯前翻阅正文或向后翻阅跑录。所以，这里就雀这样的町能 JJi : 在海德 
格尔戒 E ■斯泰闪在 IF 文中提示读者参阅附录的地方直接插人附录' 这里所选的文 
字段落与下列章卄或附彔相符合： 

引沦论（最后- _ a 被删除 ） 

1 - 2 =第 1—2 节 
3二笫7 节< 前半部分被删除） 

4— 7 =第 S—1) 

8 =附彔1 

9— ]5 =第 12— 1S 节 
一24 =第 23( 第-句话被删除）一 3] 节 
25= 附录4 
26— 30 =第 32—36 ^ 

3i = 附录 6〔m 、二 两段披删除） 

32— 33 ;第37—38节 
34二附杲8 

35 =第39甘 

36 =附录I 

© 【编者注 J 奧 ii 斯丁： nerop a quaerai, st;io> si quaerpnti explicare veJim, 

11<^。'《 1 |^悔录>，第11篇，第 14 章。 
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对生存之物的前设）。从客观方面来看，与每一个实在的存在和 
存在因素〜样，每一个体验都在一个唯一的客观时间中具有其 
位置——因而对时间的感知体验和时间表象本身也是如此□也 
许有人会有兴趣去 确定一 个体验（包括一个构造时间的体验）的 
客观时间。此外，也许这是一项有趣的研究，即确 定：一 个在时 
间意识中被设定为客观时间的时间与现实的客观时间处于什么 
样的关系之屮，对时间间隔的估计与客观现实的时间间隔是否 
相符，或者它们之间的差距有多大。但所有这些都不是现象学 
的任务。正如现实的事物、现实的世界不是现象学的素材一样， 
世界时间、实在时间、自然科学意义. h 的自然时间以及作为关于 
心灵的自然科学的心埋学意义上的 A 然时间也不是现象学的素 
材。 

诚然，如果我们谈的是对时间意识的分析，谈的是感知、回 
忆、期望的对象的时间特征，那么现在看上去就好像我们已经接 
受了客观的时间过程，尔后基本上只去研究时间直观和本真时 
间认识的可能性的主观条件一样：但我们所接受的不是世界时 
间的实存，不是一个事物延续的实存，如此等等，而是显现的时 
间、显现的延续本身。但这是绝对的被给予性，对它们的怀疑是 
完全尤意义的。当然，我们以后还会接受一个存在着的时间，但 
这不是经验世界的时间，而是意识进程的内在时间。对一个声 
音过程的意识、对我刚听到的一个旋律的意识指明/一种相继 
( Nacheinander ) ， 对此我们拥有明见性，而这种明见性使得任何 
—种怀疑和任何一种否认都 M 得毫无意义。 

如果我们将时间与空 N 做- -类比 ，那么我们就会更清楚地 
理解这种对客观时间的排除，因为在时间和空间之间有一狴如 
此多地受到关注的電要相似性。在现象学被给予之物的领域中 
包含着空间意识，即“空间直观”作为感知和想象而进行于其中 
• 72 ■ 



的那种体验。我们睁幵眼睛就可以看到客观空间一就是说 
(正如反思的考察所表明的那样） ：我 们具有视觉的感觉内容，它 
奠定了空间显现的基础，空间 S 现是指各种确定的、在空间中这 
样或那样被安置的事物的显现。如果我们从所有超越的意指中 
袖象出来，并且把感知显现还原为被给予的第一性内容,那么这 
些内容就造出视觉领域的连续，这是…个拟-空间的连续，但不 
是空间或空间中的一个面 枳：大 致说来，这是一个双重的、连续 
的杂多性。我们可以在这里发现各种相互并列 （ Nadidnander )、 
相互叠加 （ 、相互蕴含 Oneimmcier ) 的关系，可以发现 
那些完全包围着这个领域的某一个部分的封闭界线，等等。但 
这些并不是客观空间的关系：如果我们说，视觉领域的一个点 
离开这个桌角一米，或者 T 这个点是在这张桌子旁边，在这张桌 
+上向等等，那么这种说法根+毫无意义。同样，事物显现当然 
tii 不 A 有一个空问位置或任何一种空间关系：房子-显现不会处 
在房子旁边、房 子上面 ，不会离房子一'米 ji ££ ，如此等等。 

类似的情况也适用于时间。现象学的素材是时间立义 
( Zeitauffassung ) ，是客观意义丄的时问之物 M 现于其中的体验 3 
现象学地看，被给予我们的还冇体验因素，它们特殊地奠定 f 时 
间立义丰身的基础，这些体验因素也可能是特殊时 ㈢ 性的立义内 
容（即被温和的先天论称之为原初的时间之物的 东西氕 但在这 
些因素中没有任何东西是客观的。现象学的分析不会给人们带 
米丝毫对客观时间的发现 = “原初的时间域”不是客观时间的一 
部分，一个被体验到的现在，就其 ft 身而论 T 不是客观时间的一个 
点，如此等等。客观空间、客观时间以及 y 它们一起的现实事物 
和过程的客观世界，所奋这些都是超越。这里要说明的是，超越 
的空间和现实并不是一种在神秘意义上的超越，即作为“白在之 
物”的超越，而恰恰是 指:现 象空间、现象的时空现实、显现的空间 
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形态、显现的时间形态是超越的。所有这些都不是体验。在作为 
真 IK 内在的体验中玎以发现的那种秩序联系在经验的、客观的秩 
序中是无法找到的，它们无法被纳入到经验的、客观的秩序中去。 

这样一门空间之物的现象学还要研究定位素材（即天赋论在 
心理学的观点中所接受的那种定位素衬），它们构成“视觉感觉领 
域”的内在秩序，也构成了“视觉感觉领域”本身，这些定位素材 
与械现着的客观地点的关系就像质性素材与陡现着的客观质性 
的关系一样如果在前-种情况屮人们谈到定位符号.那么在后 
一种情况屮就应当谈质性符号。被感觉到的红是一个现象学的 
素材，当它被裝种立义功能赋予灵魂之后，它就显现为一种客观 
的质性。在本真意义 t 的质性，即显现着的事物的一个属性，并 
不是被感觉到的红，而是被感知到的红。被感知到的红只是模棱 
两可地意味着红，因为红是一个实在质性的名称 e 如果人们在涉 
及某些现象学的事件时谈到这个与那个的“相合”，那么必须注 
意，被感觉到的红只有通过立义才获得一种展示出事物质性的因 
素的价值，但就其自身来看却并不包含这样一种价值在自身之 
中，并且，展示之物和被展示之物的相合决不是那种同—性意识 
意义上的相合，同一性意识的相关项所指的是“这同一个东西' 
如果我们把“被感觉到”称之为一个现象学的素材，它通过 
立义而使一个客观之物被意识为切身被给予的，也就是使一个 
客观之物被客观地感知到，那么我们在同样的意义上也划分‘‘被 
感觉到的”时间性的东西和“被感知到的”时间性的东西。①后 


①固此,“被感觉到”就是一种关系概念的栺示。 这个槪念 本身并不说明，被 
感觉到的东西 （ Enqjftmdmes ) 是否是感性的东西 （ Sensudles ) ， 甚至是否是在感觉之物 
葚义上内在的，换言之，这里并没有回答，被感觉到的东西本身是否已经构造出来， 
是否是-种完全不同于感觉之物的东西。但在这里最好是把这整个区别放在 一边； 
并不是每一个构造都具有立义内容一-立义这个菹式。 ’ 
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者是指客观时问。但前者木身却不是客观时间（或在客观时间 
中的一个位置），而是现象学的素材,通过对这些素材的经验统 
摄，与客观时间的关系便被构造出来。时间素材，或者也可以 
说 ，时间符号，并不是时间 （ tempom ) 本身。客观时间属于经验对 
象的关系。“被感觉到的”时间素材并不仅仅被感觉到，它们还 
带有立义特征，而在这些立义待征中乂包含着某些要求和权利， 
即：它们要求，并既也有权对那些根据被感觉到的素材而显现出 
来的时间和时间状况进行测量，将它们这样或那样地置人到客 
观的秩序中去，区分这样或那样的虚假秩序和现实秩序。最后 
作为客观有效的#在而构造出自身的就是这一个无限的、客观 
的时间，在这个时间屮，所有事物和事件、物体和它们的物理属 
性、心灵和它们的心 W 状况都具有各自的时间位置，这些位置可 
以通过测时器而得到确定。 

或许这种客观确定的最后依据在于对各种时间素材之间的 
K 别和关系的确定，或#甚至在于这鸣时间素材的直接相应 

性-我们这里对此不做判断。似无论如何，例如，被感觉到的 

“问时”不是客观的 ㈣ 时性，被感觉到的现象学〜时间间隔的相同 
性不是时 M 间隔的客观相同性，如此等等，被感觉到的绝对时间 
素材绝不是对客观时间的体验（这也对“现在”这个绝对的素材 
有效 K 对一个内容的明见把握，亦即对一个内容如其所体验到 
的那样迸行把握，这种把握还不意味着在这样一种意义上对客 
观现实的把握，这个客观意义就是我们在谈论客观事物、事件、 
关系，谈论客观空问位置、时间位置，谈论客观现实的空间形态 
和时间形态等等时所指的那种意义。 

让我们釆看一段 粉笔： 我们闭上眼睛又睁开眼睛。这样我 
们便具有两个感知。我们说 ：我们 两次看到同一段粉笔^我们 
在这里具有在时间上相互分离的内容，我们也直观到一个现象 
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学的、时间性的相斥 （ Auseinajider) ，-个分离， 在对象上却没 
有分离，它是同 一个: 在对象 f : 是延续，在现象上是变换。所以， 
在可以客观地确定一个共存的地方，我们也 Tif 以主观地感觉到 
■-个时间的相继。被体验到的内容“被客观化了”，于是，客体便 
从被休验到的内容的材料中以立义的方式被构造出来。但对象 
不只是这些“内容”的相加或集合，内容并没有进人到对象中去， 
对象要比内容多，并且在某种程度上与内容小客观性属于 
“经验” 并且属 T •纴验的统一，属于自然的经验规律关系。从现 
象学说 ：客观 性并不妃在“第一性的”内容中肩 是 在立义特征 
中以及 在属于 这邱特征之本质的规律性中构造起 自身。 认识的 
现象学正是在于，彻底地看透这一切并且使它们得到正确的理 
解。 


第2节关于"时间起源”的问题 

根据这邱反思，我 们也丫 解到现象学的（或者说，认识论的) 
起源问题4心理学的起源问题之间的差异，这里所说的起源是 
指所有那些对经验来说构造性的概念的起源，也包括时间概念 
的起源， 认识论对经验可 能性的 询问也就是对经验本质的询 
问； 而要想阐明经验的现象学4能性，我们就必须冋到现象学的 
素材匕在现象学上，被经验之物就是由这些素材所组成的。只 
要经验被“非本真的 ”和“ 本真的”矛盾所分化，并且只要本真的 
经验，即直观的、最终相应的经验提供了评价经验的正确尺度， 
那么我们就尤其需要一 n “ 本 s ” 经验的现象学。 

据此 ，关 于时间 本质的问题又问溯 到时间 I •起源 ”的问题上。 
这 个起源 问题是针对时间意识所具有的那种原始形态而发的， 
m 是在这种原始形态中，时间之物的原始差异肓观地、本真地作 
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为所有与时间有关的明见性的原本来源构造起自身。这个起源 
问题不能与心理学的起源问题、经验论和天赋论所争论的那个 
问题相馄淆。后一个问题是关于原初的感觉材料的问题。人类 
个体、甚至人类种族的客观空间直观和时间直观起源于这些感 
觉材料。关于经验发牛的问题对找们来说是无关紧要的，我们 
的兴趣在于体验的对象意义和实项内涵。心理学的统觉将体验 
tr_ 义为经验个人的、心理物理主体的心理状况，它规定苷它们之 
间的关系，尤论是纯粹心理学的关系，还是心理物理的关系 ； 并 
旦，它从自然规律上去探讨心理体验的生成、构形和变形，这种 
心埋学统觉完全不同 r 现象学的统觉。我们并不将体验纳人到 
仟何现实之中。我们所又涉的现实性是被意指的、被展示的、被 
直观的、被概念地思考的现实性。这在时间问题上意味着 ：我们 
对时间体验感兴趣：这些体验受到客观时 间方向 的规定，它们 
隶属于事物世界和心理主体的世界 ，并在这个世界屮具有其 
位置，具有其有效性，具冇其经验的#在和生成，但这些$我们 
无关，我们对此一无所知。相反.我们感兴趣的是，在这些体验 
中，客观时间的材料被 意指。 在现象学的领域中 包含着这样- 
神描述，即 ：描述 有关的行为在意指这 个或那个“客观之物 '史 
确切地说.在现象学的领域中包含着这样-种指明 ，即： 指明那 
些属于客观性的各种构造因素 的先天 真理。通过我们对时间意 
识的透彻研究，对时 fnj 意识的本质构造的揭示和对那些可能特 
属时间的、本身又实质性地包含着先天时间规律的立义内容和 
行为特征的 M 示，我们试图澄清时间的先天。当然，这里所说的 
时问规律是指这样一种不 言自明 的规律 y 即：确定时间的秩序是 
—个二维的无限序列，两段不同的时间永远不可能同时存在，它 
们之间的关系是一种不等边的 关系； 存在着这样一种可递件 
( TWisi 心 itm )， 即在每一段时间中都包含着较皁的时间和 较遇的 
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时间，如此等等。这个一般性的引论就到此为止= 


一、 时间意识分析 

第3节解释 :对时 间客体的把握是瞬间 
的把握和延续的行为 

[ ……]超越感官直觉的时间客体在一个延续中延展 自身， 
它们连续相同地（就像不变的事物）或不断变换地（例如事物的 
进程、运动、变化等等）充实着这个延续。我们应当如何理解对 
这些超越感官直觉的时间客体的立义呢？这种客体是在内在 
材料和立义的杂多性中构造起自身的，而这些材料和立义本身 
是作为一种相互并列而进行的。有可能将这种相互并列进行 
的再现材料统一到一个现在瞬间之中吗？这时还会出 现一个 
全新的问题：除 丫内在 的和超越感官直觉的“时间客体”以外， 
时间本身、客体的延续和相继义是如何构造起自身的呢？这些 
不同的描述方向（它们在这里只是仓促地被暗示并还需要进一 
步的区分）必须在分析时加以关注，尽管所有这些问题都密切 
相关并且每一个都无法独立地得到解决。显然，对一个时间客 
体的感知本身具有时间性，延续的感知是以感知的延续为前提 
的，对一个随意的时间形态的感知本身也具有其时间形态。如 
果我们撇开所有的超越感官直觉不论，那么对于感知及其所有 
现象学构造成份而言所留存下来的就是它的现象学的时间性， 
这个时间性属于它的不可扬弃的本质。由于客观时间每一次 
都是现象学地构造起自身，并且仅仅通过这种构造而作为客观 
性或客观性的因素显现给我们，因而一种现象学的时间分析若 
不顾及时间客体的构造就无法澄清时间的构造。我们所理解 
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的特殊意义上的时间 客体， 不只是在时间之屮的统一体，而且 
白身也包含着时间延展。如果一个声音响起，那么我的客体化 
的立义便可以使这个延续的和消失的声音成为对象，但并不是 
使这个声音的延续或在延续中的这个声音成为对象。这个延 
续中的，萍本身是一个时 N 客体。这也适用于一段旋律，适用 
于任何变化，但就任何持守本身来看也是如此。我们以一段旋 
律或〜 i 段旋律的一个相关部分为例。事情起初看起来非常简 
单 ：我们 听到这段旋律，也就是说，我们感知到它，因为听就是 
感知。往这个过程中，第一个声音响起，接着是第二声，而后是 
第三卢 ，等 等。我们是否必须说：当第二声响起时，我听到了 
它，但我已经不再听到第一声，如此等等？因此我实际 h 听到 
的不是旋律，而只是单个的当下的声音 r 这个旋律的流逝部分 
之所以对我来说是对象的，乃是因为人们趋向于这样 
说——我冇 IH ] 记；而我之所以在各个声音到来时不会去预设， 
乃是因为我有前瞻的期待，这就是全部的声音。但这种解释并 
不能使我们满意，因为这 电所 说的一切也都町以转用到单个的 
声音上。每一个声音自己也具有一个时间性的延展，在它响起 
时我将它听作是现在的，但它在续响的时候具有一个始终新的 
现在，而各个前行的现在都转变为一个过去。因此，我每次所 
听到的都只是这个声音的现时阶段，而这整个延续的声音的客 
观性都是在一个行为的连续中构造起自身，这个行为连续有一 
部分是回忆，最小的、点状的一部分是感知，其余的部分则是期 
待。 这似乎又回到了布伦塔诺的学说①上。这里需要进行更 
为深人的分析。 


①【编者注】胡塞尔在前儿节中对布伦塔诺时间埋论进行了阐释和批判，这几 
节没有收人本文集。 
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第 4 节内在时间客体以及它们的显现方式 


我们现在排斥所有超越感官立觉的立.义和设定，并把声音纯 
粹地当作原素素材它开姶并且中止，而整个延续的统一、它在 
其屮幵始和结束的整个过程的统-■，都在结束之后“移向”越来越 
遥远的过去。在这个倒退过程中，我 还“留 住”它，还在一种“滞 
留”中拥有它，只要这个滞留还在维续，这个声音就具有它的本己 
时间性，它还是这问一个东西，它的延续还是这问一个延续。我 
吋以将 注意力朝向它的被给予方式 = 它与它所充实的延续是在 
种“诸方式”的连续性中、在一条“延续的河流”中被意识 到的； 
时这条河流的 '个点 、一 个时段叫做“关于这个发出的声音的意 
识'而仵其中，这个声音的延续的第一个时间点是以现在的方式 
被意识到的。这个卢音被给予，这就是说，它是作为现在被意识 
到，但“只要”它的某一个时段被意识为现在 (jeui) ,它就被意识为 
现在。但是，如累某个时间阶段（与这个声音延续的一个时间点 
相符)足现时的现在（开始阶段除外），那么一个时段的连续就被 
意识为“刚才” (vorfiin) ， 1/1 [从开 始点到现在点的时间延续的整个片 
段就都被意识为流逝丫的延续，而这个延续的其余片段则尚未被 
意识到。在结束点上，这个点本身被意识为现在点，而整个延续 
被意识为 Q 流逝/的（或者说，这已经是处在一个小再是声音片 
段的新的时间片段的开始点上）。在这整个意识的流动“期间”， 
同一个声音被意识为延续着，被意识为现在延续着。1 ‘此前” （如 
果它例如小'是一个被期待的声音的活)它未被意识到。“此后”它 


①【编者注】“原素素材、 Metischh Datum) 是对胡塞尔在第一部分选文中所说 
的“感件内轾 a 的另一种表述。“原素素材”或"感性内容 m 被立义”为某种东西，这样， 
客 m 的东西 、翅越 感官直觉的东西便通过它们而被意识到。 
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在“滞留”中“还有”一段时间被意识为曾在的声音，它可以被抓 
住，并且可以在固定的目光中站住或停留。这个声咅的整个延续 
片段或“这个”在其延展中的声音，都是作为某种可以说是死的东 
西、某种不再生动地创造着的东西 ffii 伫立于此，它是一个不为任 
何现在的创造点所激活的构成物，但却持久地变异着并退回到 
“空乏”之中。时后整个片段的变异都类似于、本质上等同于这样 
一种变异，即在现时性时期，延续的流逝部分在意识向越来越新 
的创造的过渡中所经历的那种变异。 

我们在这里所描述的，是内在-时间客体如何在一个连绵的 
河流中“显现 出来" 、如何“被给予”的方式。对这种方式的描述 
并不意味着对显现着的时间延续本身的描述。因为这是同一个 
声音连同那个从属于它的延续，这个声音虽然没有被描述 d 旦却 
在这个描述中被预设了。这同…个延续是现在的、现时构建着 
S 身的延续，然后是过 i 的、“流逝的”延续、还被意识到的或在 
再回忆中“仿佛”被新创造出来的 延续。 现在响起的这个声音与 
在“以后的”意识流中被称作“曾在的”、“已流逝的”那个声音是 
同一个„时 N 延续的各个点离开我的意识，就像当“我”离开空 
间中的静止对象时它的各个点离开我的意识一样。这个対象保 
留它的位置，同样，这个声音也保留它的时间，每一个时间点都 
是不移动的，但它遁人到意识的远方，与创造着的现在的距离越 
来越远。这个声音本身是同一个声音，但那个“以此方式”显现 
着的声音则 是一个 越来越不同的声音。 

第5节关于内在客体之显现的意识 

更确切地看，我们在这里还可以区分各种描述的方向 ：一、 
我们讨以对这个内在客体自身作出明显的陈述：它现在延续着， 
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这个延续的某个部分已经流过去，在现在中被把握到的这个声 
音的延续点（当然也连同它的声音-内容)则不断地向过去倒退， 
并且不断冇新的延续点进人现在，或者说是现 在的； Q 流逝的延 
续疏离汗现在点，移到越来越“远”的过等等。二、我们也可 
以谈论方式，即这个内在的声音之“显现”及其延续内容的所有 
这些区别“被意识到”的方式。我们就这个沿伸到现时的现在之 
中的声音延续来谈论感知，我们说，这个延续的声音是被感知到 
的，并且每-次从这个声音的延续拓展中只有这个被描述为现 
在的延续点才是完全本真地被感知到的。 对于已 流逝的片段， 
我们说，它楚在滞留屮被意识到的，而 R ， 那些与现时的现在点 
距离最近的、无法明确划界的延续部分或延续时段是带着不断 
降低淸晰性而被意 识到； 那些距离更为遥远的过去时段则完全 
是不淸晰地、空乏地被意识到。在这个延续流逝之后也同样如 
此：随 着临近现在点的距离的不同，离它最近的可能还有少许淸 
晰性，而这个整体已经消失在昏暗之中，消失在一个空乏的滞留 
的意识之中，一旦这个滞留中止，它最终会完全消失（如果可以 
这样说的话）。《 

此外，我们在清晰的领域中发现一种较大的明白性和扩延 
性 ( Auseinandei^ehaltenheit >( 并且它离现时的现在点越近也就越 
大）。但我们越是疏离现在，一个越来越大的流失性和聚凑性 
( Z _ mmengertickthe 〗 l > 就宣示出来^只要我们反思一个分环节 
的进程的统一，我们就会观察到,这个进程的一个清晰部分在向 
过去倒退时会“缩提” （ zuHammenzieht ) 自身 "种与空间透视 


①我们很容易用时间客体的这种显现方式和意识方式与一个空间事物在位 
置变换时的各神显理方式和被意识方式相比较;此外也很容易去探究空间事物 （它 
们同时也是时间客体)在其中显现的“时间位置％佝我们暂停留在内在的领域之 
中。 
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相类似的（在本原的时间显现之中的）时间透视。当时间客体向 
过去挪移时，它缩拢 tl 身并且同时变得昏暗起來。 

现在需要进一步研究，我们在这里能够发现和描述为构造 
时间的意识现象的东西究竟是什么，这里构造时间的意识乃是 
指时间客体连冏其时间规定性在其中构造起自身的那个意识。 
我们区分延续的、内在的客体以及样式中 （im Wie ) 的客体，即被 
意识为现时当下的或过去的客体 = 每一个时间存在都在某一个 
和不断变化的流逝样式中“显现出来”，而“这个在流逝样式中的 
客体”在这种变化中不断地变为另一个，然而我们却说，这个客 
体以及它的吋间的每一点以及这个时间本身，都是同一个^我 
们不能把“在流逝样式中的客体”这个显现称之为意识（就像我 
们不能把空间现象、处在这个或那个面的显现样式中的物体称 
之为意识一样）。“意识”、“体验”是借助于一个显现而与它的客 
体发生关系的，而这个显现恰恰就是这个“在样式中的客体”所 
处的显现。显然我们必须认识到，“意向性”这个说法具有双重 
含 义：这 要看我们指的究竟是 显现与 显现者的关系，还是意识与 
“在样式中的敁现者” （Erecheinende im Wie ) 这一方而以及与绝然 
显现者 （Erecheinende sch ] echthin ) 另一方面的关系。 

第6节流逝现象的连续性。时间图式 

对于那些构造内在时间客体的现象，我们现在宁可避免使 
用“显现”的 说法； 因为这些现象本身就是内在的客体，是在完 
全另一种意义上的“显现' 我们在这里所说的是“流逝现象' 
或者更好是说，“时间位置的模式 '并且 就内在客体本身而言 
是它们的“流逝特征”（例如，现在、过 去）。 关于流逝现象，我 
们知道，这是一个不断变化的连续，它构成一个不可分割的统 
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-，不可分割为各个能够自为存在的片段，并且不可划分为各 
个能够自为存在的时段、不可划分为各个连续的点。我们抽象 
地分离出来的那些部分只能存在于整个流逝之中，那些时段和 
流逝之连续的点也是如此。我们也可以明见的方式就这种连 
续性说 ，它以 某种方式就其形式而言是不变的。无法想象这些 
时段的连续性是这样一种连续：它两次含有同一个时段模式 T 
或者，它甚至扩展地含有这个时段模式 T 使其超出一个完整的 
部分片段。就像每个时间点（以及每个时问片段）都可以说是 
“个体地”区別于任何其他的时间点，不能两次出现一样，也没 
有 个流逝 模式可以两次出现。但我们这里还必须进一步地 
区分和赵明确地规定。我们 g 先强调 ，一个内在时间客体的流 
逝模式具有一个幵端，可以说具有一个起源点 D 这就是内在客 
体开始存在所具有的模式^它的特征就是现在。而后我们在 
流逝模式的持续前进中发现这样的奇特性 ：每一 个以后的流逝 
时段本身都是 -个连 续件，并且是一个持续扩展着的连续性、 
-个由诸多过去组成的连续性。我们把客体延续的流逝模式 
之连续性与这个延续的每一个点的流逝模式之连续性加以对 
置，这个客体延续不言自明地被包含在那些最初的流逝模式的 
连续性之中，也就 是说， -- 个延续的客体的流逝连续性是一个 
连续，它的各个时段是客体延续的不同时间点的流逝模式。如 
果我们沿着这个具体的连续性行走，那么我们便是在持续变化 
中前进，在这些变化中持续变化的是流逝模式，即相关时间点 
的流逝连续性。只要有一个新的现在出现，这个现在就转变为 
过去，而且与此同时，前行点的诸多过去的整个流逝连续性都 
挪移“下去”，均衡地挪移到过去的深处。在我们所画的图表 
中，纵坐标的持续系列插绘出延续客体的流逝模式。它们从0 
(一个点）开始扩展，直至一个特定的片段，这个片段的终点是 
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最终的现在。而后，流逝模式的系列凸现出来，它不再含有（这 
个延续的）现在 ，这 个延续不再是现时的延续/而是过去的并 ft 
持续更深地沉人到过去之中的延续。因而这个图表提供了一 
个流逝模式之双重连续性的完整形象。 


P E 



E 

0E — 诸现在点的系列 OE f —下咕 
— 时段连续（现在点连同过 i< 视域 ) 

E 一 

0 


k — 一可能 rtiJt 他客体充实的现在系列 

第7节原印象与滞留的变异 

延续客体之“牛产 h 开始的“起源点”是_ * 个原印象。这个 
意识被包容在始终的变化之中 ：切身 的声音-现在（即以意识的 
方式、在意识“之中”）不断地变化为一个过去 ，一 再地有新的声 
音-现在 （ T 0 n -> m ) 来接替那个过渡到变异之中的声音 = 但是， 
如果对声音-现在的意识、原印象过渡到滞留之中，那么这个滞 
留本身重又是一个现在1 一个现时的此在者。它本身是现时的 
(但不是现时的声音），同时它又是关于曾在的声音的滞留。 一 
个意指的光束可以朝向现在，即朝卩 ij 滞留，但它也可以朝向滞 
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留的被意识之物，即朝向过去的声音。但意识的每一个现时的 
现在都受变异规律的制约。它从一个滞留转变为另一个滞留， 
从不间断。因而形成一个滞留的不断连续，以致每一个以后的 
点对亍以前的点来说都是滞留。而每一个滞留都已经是连续。 
声音响起，并且“它”不断地响下去。声音-现在变换为声音-曾 
在 （ Ton - Gewesen )， 印象意识流畅地向一再更新的滞留意识过 
渡。在沿着这条河流或随着这条河流行进的同时，我们具冇 - 1 
个始终属于起始点的滞留系列。然时，除此之外，这个系列的 
每一个以前的点都重又在滞留的意义上作为一个现在而映射 
出来 （ abschaumh 这样，与每 个 这种滞留相衔接的是一个滞 
留变化的连续性，而这个连续性本身则重又是一个肖身以滞留 
方式映射出来的现时性的点。这并不会导致简单的无限循环， 
W 为每一个滞留 ft 身都是连续的变异，这种变异以映射的形式 
存:自身屮承载着过去的遗产。并小是说，只是在这河流的纵向 
方而，每…个以前的滞留都被一个新的滞留所取代，即便从不 
间断。毋宁说，每一个以后的滞留并不仅仅是从原印象中脱身 
出来的连续变异，而是这冋一个起始点的所冇以前的不断变异 
的连续变异 D 

至此为〗 h ， 我们主要考察/对时间客体的感知或本原构 
造，并旦试 阁分折 地理解它们之中被给 P 的时间意识 3 但关尸 
时间性的意识并不仅仅以这样一种形式进行。如果一个时间 
客体巳经流逝，现时的延续已经过去，那么关于那个现已过去 
的客体的意识决不会因此而消逝，尽管它现在已经不再作为感 
知意识起作用，或者更确切地说，不再作为印象意识起作用。 
(我们在这 M 与至此 为止一样始终关注内在客体，它们实际上 
并不是仵一个“感知”中构造 A 身。）与“印象”连续相衔接的是 
第一性的回忆 （primMre Erimiemng )， 或如我们所说，是滞留。 
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从根本上说，在至此为止所考察的情况中，我们已经一并分 
析了这个意识。因为与现在相接的各个时段的连续性无非就 
是这样一个滞留，或者说，一个由滞留组成的连续性。在一 
个时问客体的感知情况屮（对于现在的考察来说，我们采用的 
究竟是一个内在的客体还是一个超越的客体， 这是无 关紧要 
的） ，这个时段的连续性 随时都 限定在 —个 “现在 
立义” (Jetztauffassung) 中、限定在一个某种“设定力现在”< Ais _ 
Jetzt-S^ung) 意义上的感知中。在一个运动 被感知 的同时 ，每 
时每刻都冇~个“把握力现在” （ Als - Jelzt 、 Erfawsen ) 在进行， 这个 
运 动的现 在现时的时段便是在这个“ 把握”中构造起自身 a 但 
这种“现在立义”却可以说是由各个滞留组成的一个彗星尾的 
核心，它与这个运动的 以前的 现在点有关。 侣如果不再形成感 
知，我们不冉看到运动，或者——倘若事关一 段旋律——如果 
旋律已经奏完，接踵而至的是宁静，那么与最后一个时段相衔 
接的便不是感知的新时段，而是一个单纯的新鲜回忆的时段， 
ffU 与这个时段相衔接的重又是…个这样的时段，如此等等。在 
此问时，有一个向过去的持续冋推在进行，这个同样的连续性 
的复合体持续地经历着一个变异，直至 消失； 因为随着这个变 
异… 同联 手发土 的是-■种弱化 （ Schw ^ hung )， 它最终在不被觉 
察性中完结。本原的时间领域显然是有限的，完全就像感知时 
的情况 - 样。甚至在总体上可以斗胆 声言： 时间领域始终具 
有同祥的延展=它吋以说是穿越那个被感知和新鲜地被回忆 
的运动以及它们的客观时间而推延着，类似于视觉领域穿越 
客观空间的推延 


①在阁去屮外没舍颐及时间领域的有限性、在那里 没有预 定滞留的终结，而 
这样-种意识在观忠1.也是町能的 ：在这 种意识屮，所有的东时都始锌以滞留的力 
式保留卜来。 ' 
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第 8 节原印象及其变异的连续 


每一个原印象都在特征上被描述为这样一种原印象，并且 
每一个变异都在特征上被描述为这样一种变异。此外，每一个 
变异都是持续的变异。这就把这种变异区别于想象变异和图像 
变异 。这些时间变异屮的每一个都是在一个连续性中存在不独 
#的界限。 ffu 这个连续件具有一个单面受限、直接相邻的 （ or - 
d ^ ici ) 杂多性的特征。它在原印象中开始并且作为变异而在一 
个力向上继续前行。这个连续性中的一些点具有相同距离客观 
上构造出相距同样远的客体的时间时段 y 

如果我们谈论“变异'那么我们首先看到的是那种改变，即 
原印象在持续地“渐渐消逝' 然而，每 个 变异都显然可以在 
相同的意义上被看作是任意一个前行的变异的变异。如果我们 
取出这个连续的某一个时段，那么我们可以说，它消逝了，对每 
一个其他的时段来说都是 如此； 这完全包含在一个这样以及任 
何一个这样的（单面朝向的）连续性的本质中 = 在由。起始的强 
度之连续性中，情况也是如此。这个自身上升在这里是每一个 
强度都经历的变异。每一个强度自身都是它之所是，而每一个 
新的强度也都是一个新的。但在涉及一个随意地在先被给予的 
强度时，每一个在此系列中以后的强度都可以被看作是一个操 
作的结果。如果 b 是 a 的上升，那么 r 就是与 a 相关的一个 h 
升的上升，如此类推， 直至无 穷和无限小。这是一个相互切人的 
变异的无限性。只是在这里没有一个本身可以被看作是强度的 
起始点。在这里，起点就是零点。每一个直线连续性都带有一 
个本质特征；我们 PT 以从任意一个点出发 ，将 任何一个其他的点 
设想为是从它之中持续牛产出来的，而每一个持续的生产都是 
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通过持续的迭复 （ Iteriemng ) 进行的，我们甚至可以把每一个间 
距加以无限的划分,并在每一个划分过程中把以后的划分点设 
想为是间接地通过以前的点时生产出来的，这样便通过无限多 
的上升（它们之中的每一个都是同样无限小的 h 升）之中的一个 
h 升而最终生产出一个任意的点。所以，现在在时间变异的过 
程中也是如此，或者毋宁说，在其他的连续中，关于“生产” 
( Erwmgung ) 的说法只是一种形象的比喻， iflf 在[时间变兒]迭里， 
这个说法才是真正的说法=时间构造的连续是一条变异之变异 
的持续生产的河流6迭复意义 h 的各个变异从现时的现在出 
发，即从各个原印象 II 出发，但始终向的而行，它们不再只是与 
u 相关的变异，而且也是顺序的相互变异，这个顺序是指它们的 
流动的次序。这便是持续的生产的特征所在。变异不断地造就 
新的变异=原印象是这个生产的绝对开端，是所有其他的东西 
从中持续生产出来的原源泉。但它自 Q 并不是被生产出来的， 
它不是作为某种产物、而是通过自 发的发 生 （ genesis spontanea ) 
才形成的，它是原制作。它不会生长（它没冇萌芽），它就是原创 
作 2 如果我们说，与这个 f 在变异为非-现在的现在相邻，始终 
冇一个新的现在正在构成 ft 身，或者说，正在生产 ft 身，正有一 
个源泉十分突然地 （ uiplmzlich ) 蹦出来，那么这些都是形象的比 
喻。我们只能说』没旮印象，也就没冇意识。凡有某物延续之 
处，就会有 a 过渡到过渡到 yxV ’， 如此等等。但意识的 
生产只是从 a 走向，从 xa ' 止■向 Va ” ：相反 ，这嫂 a 、 x 、 y 并不是 
意识的牛产物，它是原制作物，是“新物”，是以异于意识的方式 
而生成的东西，是被接受的东西，它与那些通过本己的意识自发 
性而生产出来的东西相对。何这种意识自发性的特殊性就在 
于，它只是使原制作物得以牛长、展开，但却不创造任何 “新东 
西' 当然，我们通常称为经验生成、牛产的东西，是与客体性相 
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关的，而这完全是另一回事。在这 M 所涉及的是意识的自发性， 
或更谨慎地说，是意识的原0发性 （IfepnntaneitaOo 

这样，随情况不冋，究竟这里所关涉的是构造性内容之相关 
现在的原源泉，还是自发的意识牛.产，原初瞬间或者原印象，或 
者原_回忆、原-想象，如此等等。如果我们追循这些层次的次 
序，那么-‘个层次的毎-原初瞬间都是自发生产的原源泉，这些 
G 发生产贯穿在它们的持续变化的其他层次的姶终，并且在其 
中代表着这个原初瞬间 （ 它乃是单独惟一地从属丁-那个歐先被 
观注的层次的东西）。此外，每一个原初瞬间都是各个原初瞬间 
之持续系列的时段,这些原初瞬间通过一个层次的序列而相互 
过渡。或者，每一个原初瞬间都有助于构成一个具体的延续，而 
在对一个具体持续的构造中包含这样的内涵：它的每一个点都 
有一个现时的现在与之相符，这个现时的现在就它这方面而言 
也为它的构造要求一个本己的原初瞬间：这个序列的各个瞬间 
是持续一体的.它们“持续地相互过渡' 这个过渡“在质性上” 
是中介的 （ vemiitldt ), 并且同时是时间 性的： 拟-时间的特征是一 
个持续的特征。 

第9节滞留作为特殊的意向性 

我们称之为滞留变样的东西是何种类型，还需要进一步阐 
释:、 

3本真的感知过渡为滞留时，人们谈及感觉内容的渐渐消 
逝 （ Abldingen ) 、渐渐退散 （ Verblassen ) 等等。但根据至此为止的 
论述可以明了，滞留的“内容”根本不是原初意义上的内容。当 
一个卢音在渐渐消逝时，它 A 身疔先带着特殊的充溫而被感觉 
到，而且与之相衔接的是一个强度的迅速消减 3 这个声音还在 
■ 90 , 



此，还被感觉到， m 只是在余音中。这种真 ii : 的声音-感觉有别 
于在滞留屮的声音瞬间。滞留的声音并不是当下的声音，而恰 
恰是在现在中“第一性地被回忆的，’声音：它在滞留意识中不是 
实项 （ redl ) 现存的：但从属于这个声音的声音瞬间也不可能是 
另一个实项现存的声音，甚至也不是一个非常微弱的同样质性 
的（作为余音的）声咅。■个，下的声音虽然可以使人 M 忆“起” 
一 个过去的声奔 T 可以展示它并将它图像化 （ verbildlichen ) ;但这 
已经预设了另一个过去表象。过去直观本身不可能是图像化^ 
它足-■个木原的意识。当然不应否认也有余音的存在。每当我 
们认识和区分它们时，我 们都立 即可以确定，例如它们不属于滞 
留本身 ，而是属于感知=小提琴的声音的余咅恰恰是一个微弱、 
当下的小提琴声音，绝 然存別 r 这个刚刚曾在的响亮声音的滞 
留。余音本身、乃至所有那些从较强的感觉被给予性那里保留 
下來的盾像，都与滞留的+质根本无 X ,更不能将它们肴作必然 
是属 于滞留 本质的东西。 

但在吋间直观的本质中或许包含着这样一个状 况:它 在其延 
续(我们可以反思地使它成为对象）的每一个点上都是关于刚刚 
曾在之物的意识，而不仅仅是乂 丁-这个敁现为延续着的对象之物 
的现仵点的意识。 咁在 这个意识屮，这个刚刚曾在之物是在恰当 
的连续性中被意识到，是在毎一个时段中以特定的“显现力式”连 
同“内容”与“\>:义”的各种区别被意识到。我们注意 一下刚 刚响 
起的汽笛声 :在每 -个点卜_都有一个延展 （ Extoisimi )， 而在每一个 
延展中都冇一个“显现”，这个显现在此延展的每。-个时段中都具 
也它的质性因素以及它的立义因素。 yj —方面，这个质性因素不 
是实项的质性，不是现在实项地存在的声音，即是说，不是作为现 
在存在的々&，哪怕它可以被说成是内在的声音-内容^现在意 
识的实项内涵有可能含有被感觉到的声音,这《声音而后在各体 
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化的立义中可以被称作被感知到的声音、被当下拥有的 
( g ^ nw ^ rtigt ) 声音，但绝不能被称之为过去。滞留意识实项地含 
有声音、第一性声咅十[忆的过去意识，而 R 它不能被分解为被感 
觉到声咅和作为间忆的立义，就像想象-声咅不是声音，而是对 
声音的想象一怍，或者就像声音-想象和声音-感觉是原则上不同 
的东西，而不是仅仅受到不同解释、不吋立义的同一个东西一样， 
第--性直观地被回忆的卢音原则上不 问于 被感知的声音，或者 
说，对声咅的第一件回忆（滞留）不同于对声音的感觉。 

第10节一个印象先行于每个滞留的必然性。 
滞留的明见性 

现在足杏存在着这样一个规律 ：第一 性的回忆只是在与前 
行感觉或感知的连续衔接中才是可能的？每一个时段只是作为 
时段才是 " r 以想象的，就是说，它不能扩展为一个片段，在其中 
所冇时段都是同一的？人们会坚定地说：这是完全明见的。当 
然，4惯于把所有心砰之物都3作单纯事实件来对待的经验心 
理学家会否认这一点、他会说，为什么就不能想象一个起始着 
的意识，它以一个淸新的回忆开始，无须在此之前拥有-个感 
知？也许在实际过程屮的确必须要先有感知， f 〖 lf 后才能生产清 
新的凹忆」也许在实际过程中情况的确足这样的 ：一个 人的意 
识只有在拥旮感知之后才能拥有回忆 + 即便是第一性的 回忆; 但 
是，相反的情况也是可以想象的，对 F 这样的心理学家，我们将 
教会他了解…个相应的感知或原印象先行亍滞留的先天必然 
性。人们宵先必须坚持，一个时段只有作为时段才是町以想象 
的，它不具有延展的可能性 r 而现在时段只有作为•种滞留的 
连续性界限才是可想象的，就像每一个滞留时段本身只有作为 
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这样一个连续的点才是 町想象 的一样，对于时间意识的每一个 
现在来说都是如此。然而至此，如果没有先行的相应感知，一个 
全部完成的滞留串 （ Serie ) 也应当是不玎想象的。这就意味着， 
这个从属于-个现在的滞留串自身就是一个界限，并且必然要 
发生变化；这个被回忆之物“不断地坠入到过去之中”，它还不只 
如此，它必然是某种下咯着的东西，必然允许一个明见的再冋忆 
的东西，这种再 M 忆将它回引到一个再被给予的现在之上。 

m 人们现在可以说 ：我难 道不可以拥有一个对 a 的回忆、 
哪怕是-个第一性的 UJ 忆， 而同时 A 却根本没有发生过？当然 
可以。甚至还可以确认得豇多些。我可以具有一个对 A 的感 
知.而实际 _L A 却根本没有发生。我们以此并不是例如想申 
■ a ，以下的事实是明见 的：如 果我们 u 有 a 的滞留（假定 a 是一 
个超越的客休），那么 A 必定是已经先 行的； 但我们的确是想申 
P 这样_ - 个明 见性： A 必定是巳经被感知到的。无论它现在是 
否被第-性地关注到，它都是以被意 i 只到的、尽管是未被注意的 
或附带被注意的方式切身地伫立在此。但如果这里所涉及的是 
- 个内仵 的客体，那么以下情况便是奋效的：当内在材料的一个 
序列、一个变换、 〜个 变化“显现出来”时，它也是绝对确然的-、 
冇人想要对此做出 证明： 由于我不能用现在 （ SP 那个在现在中现 
存的回忆图像）来与非-现在作比较 ， W 此我如何能够在现在中 
知道一个非-现在？这沖论证是 根本错 误的。它给人的印象就 
好像是在冋忆的本质屮包含若这样的特征 ：在现 在中观存的图 
像是为另…个与它相似的实事而预设的 + 我衬以而且也必须像 
在图像表象那里一样做出比较」回忆或滞留不是图像意识，而 
是完全不同的东两：被回忆的东西韦然现在不存在，否则它就 
不是曾在的东西，而是被当下拥冇的东 西了； 在回忆（滞留）中， 
它并不是作为现在被给予，否则回忆或滞留也就不是冏忆，而是 
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感知（或原-印象 >了。对-个 +再被感知的、仅只以滞留的方式 
被意识到的东 西与某 个在它以外的东西进行比较，这是根本没 
栺意义的。正如我在感知屮直观到现在存在，并且在扩展了的 
感知中（就像它自身构造的那样）直观到延续的存在，我也在 M 
忆屮（只要它是第一性的）直观到过去的东西，它在其中被给予， 
而过去之物的被给予就是回忆。 

如果我们现在重新接受这样冲 问题： 是否可以想象 -■ 
个不是印象意识之继续的滞留意识，那么我们就必须 说：这 
足不"『能的，因为每一个滞留自身都回指到一个印象之上， 
“过去 ”与" 现在”是相！排斥的。同一个东西虽然可以在过去 
和现在存在，但只能通 H 这种方式：它在现在与过去之间延 

第11节时间客体的再造[第二性回忆 } 

我们将第一性的冋忆或滞留称之为一个3星 M , 它与各个 
感知相衔接。与之完全冇别的是第二性的回忆。在第一性冋忆 
完结之后，有可能出现一个对那个运动、那个旋律的新回忆。对 
这个刚才 G 经暗示过的两者之间 K 别还应当做详尽的揭 示 (1 如 
果咭 现时的感知相衔接的是滞留，无论是在这感知的流动期间， 
还是在其整个流程之后的连续统一中，那么人们沣先会趋向于 
说（就像布伦塔诺所做的那样），现时的感知是根据体现 
( P ^ e matiofO 的感觉而构造起 Q 身的， 第一 件的回忆是根据再现 
( Rrprilsentation ) 、当下化 （ Ver ^ genw 如 igung ) 的想象而构造起自身 
的。现在.就像当下化直接与感知相衔接一样，与此完全相同， 
在不与感知相衔接的情况下，也叮以有独立的当下化出现，这就 
是第二性的回忆 。 然而我们对此（正如我们 在耐布 伦塔诺理论 
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的批评屮 Q 经阐释过的那样 3 怀有极大的顾虑。让我们先宋 
肴第二性回忆的一个 事例： 我们譬如回忆一段我们刚刚在音乐 
会上听过的旋律。这时很明敁，整个回忆现象经过必要的修正 
(mutatis 完令具有与此旋律的感知相同的构造。它和 

感知一样具打-个偏 好点： 与感知的现在点相符合的是一个冋 
忆的现在点。我们在想象屮穿越这个旋律，我们“仿佛”先听到 
第一个声音 T 而后足第二个卢音，如此等等。每一次都有一个声 
苦 （或一个声咅时段）处在现在点中但过去的点并没有从意识 
屮被消除出占。随苕对现在显现的、仿佛现在听到的声咅的 t 
义，筘 -- 性的冋忆融解在刚刚仿佛听到的声音以及对尚未出现 
的声音的期待（前摄 ） 对于意识来说，现在点 m 又具有一个 
吋 M 晕 ( ZeUhof ). 它 在 ㈣ 忆 立义的连续性中进行，时对这个旋律 
的全部回忆就在于一个连续件，它玷由这样一些时 ㈣ 辈的连续 
所构成，或苦说，由我们所描述的这种立义连续所构成 = 但是， 
如果这个被当 F 化的旋律流逝，与这个仿佛听到的东西最后相 
衔接的就足一个滞留.这个仿佛听到的东西还继续回响着一会 
儿，一个立义连续件还在此存在着，但已不再作为被听到的连续 
性 U 这样，一切都4感知和第-件回忆相同 ，而它 本身却并不是 
感知和第-性回忆。当我们在回忆或想象中让声音一个一个地 
赛响时，我们并不足真止地在听而 a 并没冇真正地 听到。 在前 
而的[感知]情况中，这就意味 着：我 们真正在听，时间客体本 a 
被感知到，旋律本身朵感知的对象问样，时间、时卩 lj 规定、时 fMj 
状况本身焰被给予的、被感知到的。而这又意味着：在旋律消火 
之后，我们+再将它感知为当下的，但我们还在意 i 只中拥有它， 
它不再是现 * 的旋汴，但却是刚刚过去的旋_。它的刚刚过去 

①[编者 比】 在这坦被刪去的几个小节中： 
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不是一个单纯的意指，而是被给予的事实、 S 身被给予的事实， 
亦即“被感知的”事实。与此相对，在再冋忆中，时 N 当下是被冋 
忆的当 F , 是被当 F 化的当>;冏样，过去也是被冋忆的过去、被 
当下化 的过上 ，但不是真 iE 被当下拥有的过去，不是被感知的1 
第一性被给 P 的和被直观的过占。 

另---方面^冉回忆本身是当下的，是本原地被构造的再 M 
忆，此后足刚刚曾在的冉回忆，它本身足在原素材和滞留的连 
续屮建造起 fi 身，并 a 与此一致地构造起（或者毋宁说构起) 

-个内在的或超越的延续对象性（根据它的朝向的不同：内在的 
朝向 还妃超 越的朝 向）。 相反，滞留并不牛:产（既+本原 地也； 1、 
阿适地）延续的对象性，而只是在意识屮持留被生产物，并给它 
加卜.“刚 刚过 上.”的特征。 

第12节再造的进行模式 

再回忆 fI [以出现在个同的进行麻式 （ VoUzugsfoimpn ) 中。或 
者，我们在一个柰朴的抓取中进行再回忆，恰如一个回忆“出 
现' 而我 W 在一个 H 光柬中朝被回忆之物 肴去， 这时的被凹忆 
之物是含糊的，成许它肓观地带来/一个被偏好的瞬间时段，但 
不是®复性的 回忆。 或若，我们直的适在进行.-个再生产的、苇 
复性的 M 忆、在这个凹忆中，时间时象是在一个当下化的连续 
中冉次完铠地建造起 A 身，我们仿佛是再-次感知到它，但也仅 
仅只玷仿佛 i 〖 ij 已。这整个过程都是感知过程的当下化变异，连 
问所冇时段和阶段，育至各个滞留，但所有 这一昉 都带有再造性 
变异的标识。 

这种蒺朴的观吞和抓取，我们也可以直接根据滞留来进行。 

" 个处《滞留之统-■以内的旋律已纟令流逝 ，而我 ffj 回峽（反 
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思）一个片段，却并不再次生产它时，倩况便足如此。这样一种 
行为对 T 每个逐步生成的东西.也包括在 ft 发性步骤中、例如在 
思维&发性步骤中生成的东西都是可能的。即使思维对象性也 
是逐渐地被构造起来的。因此，我们似乎可以 说：那 咚在时间过 
程中本原地以分环节、分时段构造的方式建造起来的对象性(作 
为连续地和多形态地联系仵〜起的和统一的行为的相关项）可 
以在1个回顾中如此被把握，就好像它们是 在一个 吋间点中的 
完成对象。但这种被给 T 性而后会回指向另一个“原初的”被给 
予性 

对滞留的被给 _ P 者的观看或 M 顾^一以及滞留本身——现 
在是在處正的再当下化中充实自 身：这 个作为刚刚曾在的被给 
者表明14分是与再问忆之物相 fnj —的。 

如架我们将第一性回忆和第二性回忆与感知联系在一起， 
那么第一件回忆和第二件回忆之间的其他 K 别便会展现出来。 

第13节作为当下拥有的感知 
有别于滞留和再回忆 

诚然.“感知”这个说法还耑要在这里得到一些澄清。在“对 
旋律的感知过程中”，我们区分现在 被给予 的声迕和己先行的声 
音•我们将前者称作“被感知的声音 '将 后者称作“小•被感如的 
声芑％另一方面，我们把这整个旋律称作一-个被感知的旋律， 
尽管只有现在点才是-■个被感知 的点。 我们之所以这样做，乃 
是因为旋律的延展不仅是在一个感知的延展中一点_ .点 地被给 
予，而且滞留意 K 述将 d 流逝的声音本身“持留，，(: f > sL h a hen ) 在 
意识屮，并 _ a 持续地制作出 勾这 个统一的时间客体相关的、马旋 
律相关的 MiM 的统^像旋作这样一种客体性只能在这样一种 
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形式中“被感知”、本原地自身被 给予。 这个被构造的、由现在意 
识和滞留意 iM 所建造的行为 ® 是对时间客体的相即感知。时 
间客体是含冇时间区别的，而时吋 K 別就是在这些行为中构造 
起来的，在原意识、滞留和前 摄中。 如果这个意指的意向是朝向 
旋律、朝向这整个客体的*那么我们所拥有的便不是感知。但如 
果 它朝內 一个 A 为的个别声音或一个自为的个别节拍，那么，只 
要这个被意指之物是被感知到的，我们便具有感知，只要它已经 
过去，我们便仅仅具有滞留。从客观角度看，这个节拍就不再显 
现为“当 K 的'而是®现<为>“过去的' 何整个旋律则显现为 
是当卜的.只要它还在响，只要那胖从属于它的、在一个立义联 
系屮被意指的声音还在响。只有在最 后-个 声咅响过之后，这 
个旋律 I 是过去的。 

根据圯前的阐释我们必须说，这种相对化也转而适用于个 
别的声音。毎一个声音都足在声音-素材的连续性中构造起来 
的，每次 U 有一个点状的时段是作为现在而当下的 T 而其他的时 
段则足作为滞留的尾巴而与之衔孩但我们可以说 ： 只要一个 
吋间客体还在持续的原印象中生产着 a 身.它便足被感知的 （或 
以印象的方式被意识到的）。 

而后我们把过去本身也称之为被感知的。事实 ii ， 我们难 
道不感知到这个过去的过程 （ Vergehm ) 吗？我们在上面所描述 
的情况中难道不是直接地意识到这个刚刚呰在的东西、这个在 
其自身被给予性中、在自身被给予的方式中的“刚刚过去 ”吗？ 
显然，在这. ill 起作用的“感知”意义与前向的感知意义是+相合 
的，这用.需要进行进一步的区分「如果我们在对一个时间客体 

① 又十作为原 P 1 时 ㈣ 息 ii i 中被构造的统 -的 fj ' 为参阋第37节，第 430—4.31 
页（在本文集中第32 Wf s ——编否注）」 
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的把握中 S : 分感知意识和回忆（滞留）意识 ，那么 与感知和第一 
性冋忆的对立相符合的便是客雖上的“现在当下”与“过去”的对 
立。时间客体的本质就在于，它们对其质料的扩展超越出一个 
时 间片段 ，而这种客体只能在那些恰恰构造着时间区别的行为 
中构造自*。但是，构造时间的行为是，而 a 本质上是，构造当 
下与过去的行为，它们具有那种“时间客体-感知”的类型，我们 
曾根据它们的奇特立义构造而对它们做过描述。时间客体必须 
构造 ft 身。这就是说，一个要求自身给予一个时间客体的行为， 
必须自身包含“现在立义'“过 太立义 ”等等.并且含有原初构造 
的立义方式。 

如果我们现在将感知的说法与时间客体出现时的那些被给 
予性 k 别联系起来，那么感知的对立面就是这里出现的第一性 
M 忆和第一性期待（滞留与前摄），问时感知与■感知则连续地 
相力:过渡1在一个时 间客体 、例如对一段旋律的直接直观的意 
识屮，被感知到的是这个现在被听到的节拍或声音或卢音部分， 
时未被感知到的是作为过去的被直观之物 = 各个、>_ 义在 这里连 
续地相互过渡，它们限定在一个立义中，这个立义构造着现在。 
但这个立义只是一个观念的界限。上升的连续是朝着一个观念 
的界限而流 逝的； 就像红种类的连续朝着--个观念的、纯粹的 
红转化一样。但我们在我们的情况中并不具有个别的立义 . 即 
与那些叮以自为地被给予的红-微差相符合的立义，而是始终只 
具有、并按照事情的本质也只能具有立义的连续性，或者毋宁 
说，一个惟-的、持续变异的连续。如果我们以某种方式将这个 
连续划分为两个部分，那么包含现在的或有能力构造现在的那 
个部分就被凸现出来，并且它构造出“粗糙的”现在，而这个现在 
重又分解为一个较细致的现在和一个过去，如此继续地划分，不 
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W 而感知是一个行为特征，它把行为特征的连续件总和起 
来，通过对那些观念界限的拥有得到凸现。如果没有这种观念 
的界限，这样一个连续性就只是一个回忆。这样，感知（印象）在 
观念意义上就会是枸造着现在的意识时段，而回忆就会是任何 
一个其他的连续性时段。侣这只是一个观念的界限，是某种抽 
象的东两，它不能自为 存在。 此外还要坚持一点，即便这个观念 
的现在也并不是与非-现在有天壊之别，而是连续地与之相联接 
的。与此相符的垃从感知到第一件 H 忆的连续过渡。 

第14节感知作为自身给予的行为对立于再造 

感知或当下的自身给的相 X 项是在被给予的过上之物 
中，相对 r 这种感知和当下的自身给 F , 现在乂出现了一个新的 
对立:感知3冉回忆、第二性凹忆之间的对立。在再回忆中有一 
个现在 “ ffi 现给”我们，但它是在一个完全不同于现在感知中显 
现的意义上“ 显现” 出来。这个现在4、是“被感知到的”，就是说， 
不是 n 身被给 p 的，而足被当下化的。它表象着一个没有被给 
予的现在。而且旋律的流逝在再回忆中同样也表象着一个“刚 
刚过去”但它并不给出这个“刚刚过去' 即便在想象中，每一个 
个体之物也是一个在时间上以某种方式延展的东内，也具有它 
的现在，它的此前和此后， fH . 现在、此盼和此后是一个单纯臆想 
的现在、此前和此后，这整个客体也是如此。这里的问题在于一 
个完全不同的感知概念。感知在这_41是这样一种行％:它将某 
物作为它本#置于 眼前， 它原初地构造客体。与感知相对立的 
当下化，足再现 （ Rf ^ Prasentatiori ) ,它是这样一^种行为：它不是 
将一个客体自身置十眼前，而是将客体当下化，它可以说是在图 
像屮将客体置于眼前，即使不是以真 止的罔 像意识的方式在 
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这里根本谈不上对感知与其对这面的连续中介。刚才所说的过 
去意识，即第一性的过去意识 ，并不 是感知，因为感知被看作是 
本原地构造着现在的行为，何过去意识并不构造一个现在，毋宁 
说是构造着一个“刚刚铃在 '一个直观地先行于现在的东西 3 
何如果我们将感知称作这样一 种行为 ：它将 所有的“起源 ”包含 
在自身之中， 它进行 着本原的构造 ，那么 第_性的回忆 就是感 
知。因为只有在第一件的 IS 忆屮，我们木看到过去的东西，只有 
在它之中，过去才构造起 R 并且不是以 再 现的方式，而是以 

体现的 （ Presentation ) 方式」4现在枳对立的刚刚曾在、此前只有 
在第一忭回忆中才能克接地被观到，第一性回忆的本质就在于 
使这个新的和持殊的东西被第一性地、直接地观到，完全就像现 
在感知的本质在于使现 fr : 被 ii : 观到一 样。 而再冋忆以及想象的 
情况则相反，它提供给我扪的是当 K 化 ，它仿佛是与创造时间的 
现在行为和过去行为完+相同的意识 ，仿 佛是完全相向，但却仍 
然有听变异。被想象的现在表象着一个现在，但本身并不给予 
-- ■个现在，被想象的此前与此后也只是表象着一个此前与此 
如此等等。 

第15节再回忆对关于延续与 

后继之意识的构造的意义 

如果我们不去关 注延续的对象性的被 给予性，而是去关注 
延续 （ Dmier ) 与后继 （ Folgc ) 本身 的被给 f 性，那么第一性回忆和 
第二性问忆的构造意义就会表现为另外 ，种 情况。 

我们假定， A 作为原印象出现并 FL 延续，一阵子，而 B 与某 
个发展阶段 h 的 A 滞留相一致地出现了，并且它自身构造为延续 
着的在这里，在这整个“过程”期间的意识就是这个“挪移到过 


■ 101 • 



去之屮”的 A 意识，就是 这个被 给予方式的河流中的 A 意识，而 M 
这是根据其从属于它的存在内涵的存在形式的“延续”而言，根据 
这个延续的所有的点而同样的情况也适用于 B 以及这两个 
延续的 N 距或它们的时间点。 m 这里还出现了一个新的 东西 ： B 
后继着 A , 这里被给了-的是两个延续的材料的一个后继，它带有 
一 1 个特定的时间形式，带有一'个包棘! T 相继 ( Nanheinander ) 的时间 
片段；这个演替意识 ( Sukzes & knsbewL ^ t & ein ) 是一■个本原给予着的 
意识，它是对这个相继的“ 感知' 现在我们来考察这个感知的再 
造变异，亦即考察冉冋忆。我“重复”这个演替的意识，我以回忆 
的方式将它当卜化。我“可以”做此事，并且是“任意多次地”做。 
在我的“自由”领域中先天地包含着一个体验的当下化 = (这个 
“我可以”足一个实践的“我町以”，而不是一个“单纯的表象”。）现 
在，对体验的当下化#起来又是如何的呢？在它的本质中包含着 
什么？人们首先会说 :我先 当下化 A ， 然后当下化 B ; 如果我原初 
it - 有的是 A - B , 那么我现在■有的就是(如果这个标记 [1 
是指回忆）：但这£不能令人满意的，因为这将意味着，我现在具 
有一个冋忆并且“此后”又具有 - 个冋忆 B '， iraa 是在这些回 
忆的后继的意 i 只屮、但这样的活，我就具有一个这些回忆之后继 
的" 感知”，而不是对此的回忆意识。因此我必定是通过 （A - BY 
来展不它的。这个意识事实上包含着■个/ V 、但也包含着 
斗勺然，这个后继并不足一个第二音、这些符号的书写 
方式并不相继 地标识 出这个后继。至少我还可以写下这样的规 
律： 

(A - B)，= - 1T 

它的意义在于：这 Mi 有一个对 A 和对 B 的回忆，但也有一 
个对后继着 A ” 的变异意识。 

如果我们现在探问对延续着的对象性以及延续本身的一个 
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后继的本原给予意 识， 那么我幻会发 现，滞 留与再回忆必然属于 
这个意识。滞留构造着活的现在视域，我在滞留中具有一个对 
“刚刚过去”的意识，但在这里本原地枸造起来的^例如在对 
刚刚听到的声 S 的持留中——只是现在时段的回推，或者说，是 
那个完成 r 构造并在这种完成性中不冉迸行构造、不冉被感知 
的延续的回推。但在与这个冋推的“结果”的“相合性”中，我可 
以进行一个再牛产。而后这个延续 k 过去便被给予我，恰恰是 
作为这个绝然延续的“再被给予性”。而在这里需要注意 的是： 
只存过去的延续才能为我在重复的行为中“本原地” g 观到、真 
iE 地直观到、为我所确汄并旦作为许多行为的同一客体而成为 
我的对象> 我可以追复地经验当下，但它不可能是再被给予的。 
如果我像我随对能做的那样回返到这同一个演替之 h ， 并且将 
它确认为足同一个客体，那么我就在一个蔓延的演替意识之统 
一中进行 r —个再回忆体验的演替 ，即： 

(A — B ) - (A - BY _ (A - B )". 

问题 足： 这种确认看起来足怎样的？后继首先是各个体验 
的后继：第一个体验是从 A - B 的后继 + 第二个是对这个后继的 
间忆，然后再是同祥的东西等等。整个后继是作为体观本原地 
被给予的。 m 我可以从这个后继中获得一个回忆，从这样的再 
凹忆中乂获得一个这样的冋忆，直至无限。本质上不仅每个回 
忆在此意义上都足可迭复的 （ UPrierbar ) ，即 ：仟 意高的阶段都是 
町能的，而 R —个“我能 够”的 领域也是坷迭复的。原则上每个 
阶段都存仵-个 A 由的（它并不排除障碍）活动。 

演替的第-个再冋忆舌起来是怎样的呢？ 

而后我可以根据前面的规律得出，在 这甲隐 藏着 （A - W 
和 〔（A - BW ， 即第二阶段的 M 忆，并址是在相继中；当然也隐 
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藏着后继 （- 如果我再次重复，那么我便具有更高的回忆变 
异并卩 T ] 时具有这样的意识:我多次相继地进行 r 一个東复的当 
卜 1 这类事情出现得极为寻常。我在桌子上敲两次,我将这 
个相继当下化，然后$我注意到，我首先以感知的方式绐出了这 
个后继，接着我 回忆； 然后我注意到，我刚才进行/这个注意，并 
旦是作 为我所能重复的这个系列中的第二个环节，如此等等。 
所有这-切在现象学的工作方法中都是极为寻常的^ 

在那些只能在演替中而不能在并存 （ Koexisteiiz ) 中被给予的 
相冋（内容同-）客体的后继中、我们现在具有一种在意识的统 
一中的特殊相合 性：一 个演替的相合性。当然这不是一个确切 
的说法，因为这些客体是相互隔幵的，是作为相继而被意识到 
的，是通过一个时间片段而被分离的； 

然而， 如果我们在相继中带有相同凸现因素的不同客体，那 
么在某仲程度匕就有“各个相同性线条”从-个客体流向另一个 
客体 Wfli 在相 似性的情况下则会是各个相似性 线条。 我们在这 
里具有一个彼此相关性，它不是在关系考察中被构造出来的，它 
作为相同性 霞观 和差异性直观的前提而处在所有“比较”与所有 
“思维”之前。实际上“耐比较的”只有相似的东西，而“区別”预 
设了“相合'也就是说，预设了那仲在过渡中（或在并 存中） 被结 
合起来的相同之物的真正统一。 

第16节被再造的现在与一个过去的相合。 

对想象与再回忆的区分 


]如果我再造一段被听过的旋律，那么再回忆的现象 


①原文 误为」 咖'即」切为'现据全集本改力“^ '即'然耵' ——译者 
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的 （ phajwmmal ) 现在便将--个过去当卩化：现在在想象中、在再 
冋忆中响起一个声音。它也许再造着这个曾在的旋律的第一 
卢。与第二声- 同被 给予的过去意识再现着“刚刚过它是 
以前本原地被给予的，亦即一个过去 的“刚 刚过去”。这个被再 
造的现在究竟是如何做到再现一个过去的呢？ 一个 W 造的现在 
只是 立接 地表象着一个现在。与一个只能在“刚刚过去”的形式 
中本原地被绐 T 的过去 之物的关系玷如何进人其中的呢？ 

对于这个问题 T 肖宄需 要进行一下我们至此为止只是触及 
到的 「乂分 ，即 K 分对一个时间上延展的客体的单纯想象和再回 
忆， 在单纯的想象中被冉造的现在没有设定时 H _ 这个现在与一 
个过太被给 T 的现在没冇相合性。相反，洱回忆则设定再造# 
并且在这种设定中给 f 这个被再造者一个位置，一个相对于现 
时观在和这个冉回忆本身所从属的本原时间领域的位置 = 只有 
在本原的时问意识屮 ，一 个被再造的现在％)' — 个过去之间的关 
系才 能进行。当 K 化河流是一条体验时段的河流，它与任何一 
条构造时 N 的河流具有完全相同的逮构 T 即是说，它足一条构造 
时间的河流 = 所存那些构造时间形式的映射、变异都可以在这 
里找到。而且，宂全就像内在的声音在声音时段中构造起自身 
一样，声 fir - 当下化的统一也在声音-当 F 化时段的河流屮构造 
起自身。普遍有效的坫：我们在现象学的反思巾从所有那些在 
最宽泛意义上的敁现者、被表象者、被思想者等等被冋引到一条 
构造着的时段的河流上去，这些时段经出着一个内在的客体化： 
即对感 知显现 (外感知）、回忆、期待、期望等等的客体化，使它们 
成为内意识的统一。也就是说，任何一种当下化，作为普全的构 
造时间的形态的体验流动，都在构造着一个内在的客体：“延续 
着的、这样或那样流动着的当下化进程 

但舛 一方面，当 F 化的本己特点在 f : 它们自己本身并 n _ 根 
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据 所有体验时段都足在另一种意义 卜的 关于…… 的当下化 
(Vergegenwartigimg von …），它们具有一个第二性的、另类的意 
向性 「-个 并不对所有体验、只对它们而言是本己的意向性。 
何这个新意向性的特殊之处在于：它就形 式而# 是那个构造时 
间的意向件的对立形象，而且正如它在每一个瞬间中都再造一 
个1下拥有之河流 （ G ^ genwartigLmgsfli ^ ) 的瞬 M 和在整体中再造 
一个整 体的治 下拥有之河流一样.它也如此地制作一个再造性 
的意识，即一个被当 F 化的内在客体的意识。因此这个新的意 
叫性构造着一 个双電 的东西 ：一方 面是通过它的体验流的形式 
构造起作々内在统一的当下化；而后，由于这条河流（它在逋常 
情况下是由非再造性的瞬间所组成）的体验瞬间是一条甲■行河 
流之瞬间的再造性变异，由于这种再造件变异意味着一种意向 
性，这条河流便组合成-个构造的整体*在它之中有一个意向统 
一被意识 到：被 回忆之物的统-。 


第17节再回忆中的前摄 


为了理解将这种被构造的体验统一“回忆”编排到统一的体 
验流中的做法，必须考虑以下情况 ：毎个 M 忆都含有期待意向， 
它们的充实会导向当下。每个原初构造的过程都是通过前摄而 
被激活的 它們宁 乏地构造和接受来者，使它得到充 
实。但是.再回忆的过稈不仅以回忆的方式改造这些前摄。这 
些前摄不仅在这里接受着，它们也己经接受过，它们 已经 充实了 
自身，而&我们对此巳纾在再回忆中意识 到。 在再回忆意识中 
的充实是再-充实(恰恰在回忆设定的变异中） ，如 果事件感知的 
原初前摄足不确定的并且不排除其他存在和不存在，那么我们 
在再 M 忆中所具有的便是一 个前指 的期待，它排除了所 有的坷 
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能，除非这里涉及的是一种“不完善的”再回忆，它具有一个不同 
于这种不确定的原初期待的结构。何即便足这种不确定的原初 
期待也是包含在洱回忆之中的。因此，意向分析的困难已妗去 
观在个別地被考察的事件上，而后则以新的方式出现在那些与 
这些事件立至当下的沿续相关的期待方曲％再回忆 y (、是期待， 
但它具有个指向未来，并且是指向再回忆的未来的视域，它是 
一个被设定的视域。这个视域在再回忆过枵的前行中一再電新 
被开启， ffa 越来越活跃.越来越丰富而与此同时，这个视域 
随着一#車:新被再冋忆的事件而充实着自身.现在这些以前只 
足被先示出来的事件是拟-当下的，在现实化的当下模式中拟 - 
当下的。 

第 is 节再回忆的双重意向性 

如果我们在一个时间客体上将内容连同其延续(它在与“迭个” 
时间的联系中川以具有-个不同的位 s _ J )) 区别于它的时间位置， 
那么，在对一个延续着的#在的再造中，除/具有对被充实的延续 
的洱造以外，我还乂有、并且是必然地具有与此位置相关的意向。 
倘荇没有这个时间联系的意问在此，一个延续是根本 X 法被表象 
的，或者更确切地说，是 m 本无法被设定的：在这里必 然是: 这个意 
向或者 r 介过去意向的形式，或者未来意向的形式。与这些意向 
一一朝向充实的延续的意向以及朝向它们的时间位置的意向-— 
的双重性相符合的足一个双重的充实。构成对这个过上延续的客 
体之肓观的意向总体复合有可能在这个从属于同一个延续者的系 

有误 ：' 这个问题在所有 " 内时问音识现象学”的板本中都出现' ——译者 
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统中得到充实。对时间中的联系的意向是通过对直至当下为止已 
允实的联系的制作而充实自身的。因而在每个当下化中都 pj 以区 
分: 一方面是;^这样一个意识的再造 T 在此意识中过去的、延续的客 
体被给予，即是说，被感知或者完全原初地被 构造;另 一方面是那# 
对“过去的 TT 或“当下的”(与现时的现在同吋）或“未来的”意识而言 
以构造性的方式依附在这种冉造上的东吋。 

这种依附在冉造上的东两也是再造吗？这是，个容易使人 
误人歧途的问题。当然，被冉造的足这个整体，不仅是当时的意 
当 卜连 同其河流，而且以隐含的方式迚包括整个良至活的当 
卩 的意识 流，它们郜 S 被冉造的。这就 垃说. 作为一 t 先天-现 
象学发生的珐本内祚 ：回忆 足处在 - 种迕绵的 M 流之中.因为意 
识生沾足处在连绵的河流之中，而不仅汉是一环扣一环。 毋宁 
说，毎个靳的东西都回复地作用于旧的东西，它的前行的意向在 
此网时得到充实和蚬定，这为再造提供了一个特定的色彩。闪 
此，在这里展示出一种先天必然的问复作用。新的东西重又指 
明新的东西 ，后者 在出现的过程中规定 n 身并且为旧的东西变 
异着这些被再造的可能性 等等。 在这里，回复作用的力 量是循 
茬这链条而回溯的，因为这个被再造的过去带有“过去，，的特征， 
带有一个不确定的意向，即对某个相对于现在而言的确然时间 
状态的意向3闪此，并不是我们具有一个笮纯的“被联想到的，， 
意向链 ：一个 东西让人回忆 起另… 个（流动着的）东西，这个东西 
又让人问忆起下一个（流动着的） 东西； 而是我们具冇—个意向， 
它白身就足朝向这个可能充实的系列的意1(0。 

然而这个意向是一个非直观的意向 ，一 个“空乏的”意向 
它的对象之物是各个事件的吋间系列，这个时间系列是这个现 
时的再冋亿的模糊环境 （ Umgebmig )。 “环境”的特征不就在于： 

-个统一的意向，它与许多相互联系的对象性相关，并且在它们 
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不同的、 多里的 、渐次的被给 T 性 中得到充实？节间背景 （ Hin - 
tergmnd ) 的情况也是如此。因而在感知中的鲟-个事物也都具 
冇其作为背面的背景（因为这诅所涉及的不是注意力的背景，而 
是立义的背景）。“非本岛感知”这个成份是作为本质的组成部 
分而从厲于每个超越的感知的1它是一 个“复 合的”意向，这个意 
向是可以在特定类型的联系中、在被给沪性的联系中得到充实 
的、，没有 f ¥ 景也就没行前景没釘不显现的面也就没冇显现的 
面 在时间意识的统- -中情况也足如此 ：被冉 造的延续是前景， 
那與编排意向 （ i ^ nordiiufigs ^ iteution ) 使〜个背费、一 1 个时间背景 
被意 i 只到。这种状况在延续者本身吋 M 性的构造中以東种方式 
随着它的现在、此前、此 G 而持续。我们吋以做以下类比：对尸 
空间.亨物而 P , 归入令血的空间和空问世界之中， 爿一方 面归人 
空冋亊物本身连冋艽前景和背景之中。对于时间#物而言，归 
入时间形式和时间世界之中.另一方如！ n 人时 n 事物本身以及 
它的相对于活的现在的变换的定位之中。 

第 w 节回忆与期待的各种区别 

此外还要研究，回忆与期待彼此间是否平等，直观的冋忆为 
我提供对一个事件之流逝延续的活的冉造，而非直观的则始终只 
有这样一些意向，它们冋指着此前,并且前指着直至活的现在。 

在-个未来事件的直观犮象中，我现在直观上具有一个以 
再造方式流逝着的进程的再造“图像％与此相衔接的是不确定 
的末来意向和过去意向，也就是那鸣从此进程的一开始就涉及 
那个限定在活的现在之中的时间环境的意向。就此而论，期待 
直观是倒转过来的回忆 g 观，因为在回忆貪观那里.现在意向井 
不“先”行尸这个进程，时是后随于这个进程。它们作为空乏的 
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坏境意向处在“相互对立的方向”上。现在这个进程本身的被给 
予方式是怎样的呢？在回忆中，这个进程的内涵是确定的内涵， 
这是否会构成〜个+质的区别9即使是回忆也可以是直观的、 
侣却不卜，分确定的，闪为有一哔直观的成份根本不具有真正的 
回忆特征。诚然 ，在“ 完善的”回忆那里 ，一 切都清晰具体，并且 
具有回忆的特征。何从观念上说 （ idniiliter ), 这种情况在期待那 
甩也是可能的它在一般情况下允许开放许多，时这种始终开 
放的状态重又是相关成份的一个特征。 m 原则上可以想象一个 
预见 的意识 （一个 A 诩为预见的意识 ） ，它看到那个将要存在者 
之期待的每一 持征： 例如就像我们 M 有 --- 个完全确定的计划，并 
a 在直观地表象被计划内容的同时将它毫发不差地当作末来的 
现实接受下来。与然这 1 呈也会有某些在未来的直观预测中的无 
足鞀重之物，它作为代用品充填着这个具体的图像，但它却可以 
多重地不同于这个图像所提供的东西：它从一开始就具有开放 
怍的特征。 

何)京则性的区别在于充实的方式.过去意叫必然是通过对 
tc 观再造之联系的制作来充实自； t 对过去事件的再造在其有 
效性方面（在内意识中） R 允许证实 W 忆的不确定性，并 K 允许 
通过向一个再造的转变来进行完善， ft 这个再造中，所有的成份 
都具有冉造的特征。这里关涉到这样的问 题：我 是否真正地看 
到了这些，感知到了这些，我是否真正具有这个显现，具有恰恰 
带有这些内袢的 M 现？所釭这些都必须同时编排到恰恰由这些 
直观所构成的、直至现在的一个联系之中。当然还有另—个问 
题 :这个 显现者是现实的吗？与此相反，期待是在一个感知中得 
到充实的。在被期待之物的本质中包含着 ：它是 一个将被感知 
的东西。在这里明见无疑 的是： 如果一个被期待之物出现， gp 是 
说，成为…个当下之物，那么这个当下之物就成为相对的过去之 
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物。那些环境意向的情况 M 此完全相它们也是通过-个印 
象性体验的现时性而充实 S 身。 

如果撇开这些区别不沦，那么期待 if 观就完全弓过去直观 
一样足某种原初的和特殊的东西。 

第20节回忆作为被感知的曾在的意识 

在对这种被分析的设定件再造的特征描述上，以下情况是 
最为■:要的 ：在它 的本质中不仅包含时间存在的再造性设定，而 
且还包含个 1 if 内意识的确定关系。最初属于回忆的本质的是 
关于被感知的曾在 （ Wahi ^ enommen - gewesen - sein ) 的意识。如果 
我直观地回忆一个外部的进程，那么我便具有一个对此进程的 
再造性育观，这足一个设定的 再造。 m 这种外部的再造必然延 
通过一个内部的再造才被意识到的。一个外部的显现必定是被 
再造出来的 + 因为这个外部的进程 S 在特定的显现方式屮被给 
予的。作力体验的外部®现足内意识的统一.而3内意识相符 
合的是内部的再造。但对一个进程的再造存在着两种吋 能性： 
内部的再造是一个设定性的再造，因此这个进程的显现是在内 
在时间的统一中被设定的;或者，外部的再造是一个设定性的再 
造，它在客观时间中设定冇艾 的时问 进稈，何并不把显现本身设 
定为内时间的进程，因此也不进一步在总体生活流的统一中设 
定构造时间的河流= 

因而回忆并不…定就是对以前感知的间忆。但巾于一个以 
前进程的冋忆包含着这个进程中对被给予的那些显现的再造， 
因而随时也都存在着一种对此进程之以前感知进行回忆的可能 
(或者说，在那个使以前感知得以 被给 P 的回忆中进行反思的可 
能）这个以前的意识总体被再造出来，而那些被再■造的东西具 
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有再造的特征以及过去的特征。 

U : 我们用 - 个例 r 来说明这个状况 ：我冋 忆灯火通明的剧 
院。这不吋能是指：我 M 忆起曾经感知过这个剧院」这不可能 
就意味 着：我 回忆起，我曾感知过 T 我曾感知过这个剧院，如此等 
等。我回忆这个灯火通明的剧院，这就是说，我“在我的内心中” 
育观到这个作为曾在的灯火通明的剧院。我在现在中直观到这 
个非-现在、感知构诰着当下 ； 为/有一个现在本身伫立在我 
眼前，我必须感知。为了肓观地丧象一个现在，我必须“在图像 
中'以再现变异的方式，进行一个感知。 但片不 是我表象一个 
感知，而是我表象一个 被感知之物、 一个在感知中作为当下显现 
出来的东内。 W 此冋忆确实隐含肴一个对以前感知的 再造； 仍 
问忆并非在本真的意义上足对-个感知的 表象； 在冋忆中被意 
指、被设定的并不是感知，而足感知的对象和感知的现在，而后 
者此外还在与现时现在的关系中被设定 3 我回忆昨天的灯火通 
明的剧院，即是说，我进行…个对剧院感知的“再造'这样，剧院 
就在表象中作为一个当下的剧院而浮现在我面前，我意指的是 
这个东抖，但同时又在与现在、现时感知的现时当 T 之关系中将 
这个当下理解为过去发生的。现在当然很明显：对这个剧院的 
感知是，我曾感知过这个剧院。被回忆的东西显现为当下曾在 
的，而且是直观地显现 出来； 它之所以这样显现，是因为有一个 
当 T 直观地显现出来、它具冇一段与现时现在的当下的距离。 
后一种当下是在现实感知中构造起自身的，而前一种直观显现 
的当下， g 卩非-现在的表象，则是在一种与感知相对0■:的行为中、 
在一种“以前感知的当 " F 化”（剧院在过种当下化中是以“仿佛现 
在”的方式被给予）中构造起自身。闪而这种对剧院感知的当下 
化不能被理解 为：我 在生活于感知之中的同时意指感知，而应理 
解为：我意指这个被感知的客体的当下曾在。 
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第 21 节回忆与图像意识。回忆作为设定的再造 


我们还需要考虑，这里所讨论的是何种类型的当下化。我 
们所涉及的并+是一种通过一个相似的客体而迸行的再造，就 
像在被意识到的图像性（图画、半身塑像，诸如此类）情况中那 
样。相对于这种图像意识，这里所讨论的再造具有 A 身当下化 
的特征。它们重乂分为不设定的 （ nichteetzend ) 再造（“单纯”想 
象）与设定的 （ setzend ) 再造。此外还要加上时间特征 3 回忆是 
在过去意义上的当下化。当下回忆是一个与感知完全相类似的 
现象，它与相应的感知一样具有对象的显现，只是这显现带有- 
个变异了的特征。由于这种特征，对象不再作为当下的伫立于 
此，而是作为当下锷在的。 

这种称为冋忆和期待的再造之本质就在于，它将被再造的 
敁现编排到内时 N 的#在联系之中，编排到我的体验的流逝着 
的系列的存在联系之屮 r 设定 （ Setzimg ) 通常也伸展到外部显现 
的对象性上，但这种设定也可以被扬弃，它也可以被反驳，这样， 
留存下来的便只是 M 忆和期待了，就是说，即使我们将以前的或 
将来的感知称之为“误认的” ( vermeintlich ) ,我们也不会停止将 
它们称怍冋忆和期待。如果从一开始所涉及的就不是超越客体 
的再造， ffll 是内在客体的冉造.那么再造性直观的这种被描述的 
阶段构建便不复存在，而被再造者的设定便与将它编排到体验 
系列、内在时间中的做法完全相合。 

第22节当下回忆 

就外部时间与对象性的直观的领域而言，我们还耑要顾及 
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另一种类型的时间当下的再造直观（我们所冇的阐述都 M 限在 
时间对象的直观上，并且将 N 接的或非直观的期待与回忆排除 
在外 h 

我也可以将一个当下之物表象为现在存在的，同时却并不 
在我面前现在生动地拥有它，尤论是根据一个以前的感知，还是 
按照一个描述，或其他等等。在第一种情 况屮， 虽然我具有一个 
回忆，但我给予被 N 忆者一个直至现时现在的延续，而对于这个 
延续，我并不 H 有内部被回忆的“显现”，这个“回忆图像”服务于 
我， fH . 我并不在其 IU 属于它的延续中将这个被回忆之物设定为 
它本身，即不把它设定为内冋忆的对象之物。被设定的是作为 
在此显现中展示自身的延续者，我们设定这个显现的现在.并且 
设定一内更新的现在，如此 等等； 但我们并不将它设定为“过去 
的' 


我们知道，在回忆过程中的“过去”也+ 是说: 我们在现在的 
[可忆中为自己制作-个关于以前的回忆的图像以及其他类似的 
构建。我们无非只是设定这个显现者、这个被直观者。按照它 
的时间性，它当然只能在时间的模式中被直观到。而这个在此 
同时的显现者 ，我们 以回忆的方式通过这个显现的环境意向给 
予它相对于现时件的现在的位置。也就是说，我们必须在一个 
+在场的对象之物当下化的同时探问直观的环境意向。这拽环 
境意向在这里当然是另一种类型：它们根本不通过一个在总体 
上被设定的内显现的持续系列来与现时现在发生关系。自然， 
没冇联系也就没有这些冉造的显现。应当有一个延续者存在， 
它在此显现，它曾经存在，现在存在，并且将会存在。因此，我 
“能够”在某一条道路 t 前去观看，并发现事物还在；而我可以 
再 M 來，在一再“可能的”敁现系列中制作直观。假如我此前就 
出发并已经到达那串.的话（这是一种先示的 p 了能性，与此相符的 
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是町能的陡现系列 ） ，那么我现在就已具有作为感知直观的直 
观，如此等等。虽然这个再造地浮现在我面前的显现不以内印 
象被描述为曾在，虽然这个显现者+在其时间延续中被感知为 
曾在，但是，与此地此时 （hie et nunc ) 的关系在这里也是存在的， 
这个 ® 现电带冇一个特定的设定特 征：它 被归属到一个特定的 
显现联系之中（它完全是由段定的、姿态的显现所组成的联系）， 
在与这个联系的关系中，它具有动机引发的特征 ：环境 意向为 
“ nf 能的”显现本身提供了各自的意向晕 3 同样的情况也表现在 
延续的存在的直观上 ：我现 在感知这个存在并设定它为此前曾 
在的，但我并没有在此前感知过它，并且没有在现在回忆它 
且我还将它设定为将要存在的。 

第23节在滞留变化中对象意向的保持 

常常会出现这样-种 情况： 在过去之物的滞留还活跃的 
同时，一个此物的再造性阇像已经显露出来，它当然是这个 
在现在点中如此这般地汽被给予的东西的图像、.我们可以说 
足在扼要地重述 （ rekapitulieren ) 这个刚刚被体验到的东西。这 
个在当下化中的内部改造把再造性的现在与还生活在新鲜的 
H 忆中的现在联系在 一 起，在这里进行的是同-性意识，它 
确定这个或那个现在的同一性 = (达个现象同时表明，属于第 
一件回忆的领域，除了直观部分以外，还有一个空乏的部分，它 
伸展得要远得多。当我们在新鲜的、尽管是空乏的冋忆中还具 
有-个曾在之物的同时 ，一 个关于它的“图像”已经显露出来 
一个普遍的和基础本质的事实就在于：在每一个现在倒退到过 
去的同时，它也持留着它的严格的间一性 D 从现象学上说：根 
据质料 A 而构造起来的现在意识在不断地转变为一个过去意 
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识，与此 R 时却始终有新的现在意识构建起自身。在这个转变 
的过程中，这个变异的意识就获得了它的对象意向（这包含在 
时间意识的本质之中 h 

每一个原初的时 M 领域在构造它的行为特征方面都包含着 
这种连续的变异。它不能被理解为：好像在一个由各个从属于 
客体时段的 tr 义所组成的系列中，从它们作为现在设定的出现 
J 卜始、下降到进人最终 可及的 现象的 （phanoniRiiiil )过去为止，… 
个持续的变异在对象意向中进行着。相反，这个对象意向始终 
怍为绝对的同一个同一意向而持 存着。 尽管如此，还存在着一 
个现象的 （ phm ^ menaO 阶段变化（而且不仅是在那些渐渐消逝的 
立义内容力面），#在若 个 确定的从现在中的最高感觉卨度立 
辛+被注意状态的倒退。首先是现在瞬问被描述为新的东西， 
刚刚倒退的现在不再是新的东西，而是被新东西推开的东四。 
在这种推 i 「_ 屮包含着一个变化。但仵它 失去其 现在特征的同 
时，它在其对象意向中却绝对保持自身不变，它是朝向一个个体 
客体件的意向，是一个直观的意向 = 即是说，在这方面不存在任 
何变化。但在这里也许需要考虑/‘对象意向的保持”究竟意味 
着什么？对象的总体立义包含着两个成份 ：一个 成份是根据客 
体的时间以外的规定性来枸造客体，另一个成份是创造时间位 
置，现在存在、曾经存在 等等。 客体作为时间质料、作为具有吋 
间位置和时间扩展的东西、作为延续或变化的东西、作为现在存 
在和以后曾 g 存在的东西，纯粹是从对立义内容的客体化中产 
牛出来的，因而在感性客体的情况中就是从感性客体化中产牛 
出来的。我们在这里不能忽略的 是:这 些内容还是时间客体，它 
们在作为原印象和滞留之连续的相继中生产自身，感觉材料的 
这神时间映射对于借助它们构造的客体之时间规定是有意义 
的。但是.它们的时间特征并不在它们的特性中起作用，这特性 
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是指 ：它们 按其纯粹内容 （ W &) 而论楚事物质性的 代表叱 非时 
间地被理解的立义材料根据客体的特殊组成来构造客体，吋只 
要这个组成始终保持着，我们就 E 经可以谈论一个同一性。但 
如果此前曾谈及对象关系的保持，那么这就意味着，不仅那个在 
其特殊组成屮的对象始终保持着，而且作为个体的、亦即时间上 
确定的对象，它连间它的时间规定一起在时间中倒 退:. 这种倒 
退是 - 种特殊的现象学的意识变兄，通过这种变兄，相对于一再 
更新构造的现时现在 T 并且借助： r 那个导向现时现在的持续变 
化系列，一个小断加大的跗离就构建起了自身。 

第24节原印象与客观的个体的时间点 

我们似乎在这里被引到一个两难之上 ：客体 在倒退过程中 
持续地改变它的时问位置，然而在倒退过程中还保留着它的时 
间位置，实际上，始终冋推的第一性回忆的客体根本没有改变 
它的时间位置，只是改变了它与现时现在的距离，这乃是因为现 
吋现在应当被视作一个-再更新的客观时间点，_过去的时间 
之物始终是它之所迸 t 但现在的问题是，在时间意识始终变化 
的现象面前，关于客观时间的意识足如何成立的 ，旨先 是关丁 -M 
-时间位置的意识是如何成立的。与此最密切相关的是关于个 
体时间对象4过程的客体性构造的 问题: 所有客体化都是在时 
间意 i 只中进行的、如果不澄清时间位置的同一性，那么我们也 
就尤法澄淸 T 个时间屮的客体的同一性。 

更确切地说，这个问题就 在于： 感知的各个现在时段持续经 
历肴一个变异，它们6再简单地保持为它们之所是，它们在流动 


0) 原文为“ Keprasonl ^|-\ tb . 可译作“被冉现荇 ' 
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弩。 在这流动中，我扪称之为向时间的倒退在构造着 g 身。声 
音现在响起，它立即退回到过太^它，乃足指这冋一个声音。这 
涉及到这个声音的每个时段，因而也涉及到这整个声音。现在 
看起宋，这种后退通过我们至此为止的考察而变得在某种程度 
可以 理解。 但我们面对这种声音的后退却说，它在时间中有 
一个固定的位置，时间点和时间延续可以在重复的行为中得到 
认同，就像我们对再造件意识的分析所指明的那样，这是怎么回 
事呢？这个声咅和在延续的卢音的统 -- 中的每 个时间点都在 
“客观的”（即使是内在的）时间中有其绝对固定的位置。时间是 
僵化的，但它却又在流动着。在时间河流中、在持续向过去的后 
退中，-个不流动的、绝对固定的、同一的、客观的时间构造起自 
守。这就足问题所在。 

我们酋先更进一步地思考这同一 个后退 的声音的事态。为 
什么我们要说这同一个后退的声音？这个声音在时间河流中穿 
越它的各个时段而枸建起自身。关于每一个时段，例如一个现 
时现在的时段，我 们知道 ，它受持续变异的规律制约，但因此而 
町以 说是必定显现为对象性的这同一个，显现为这同一个声音~ 
点，因为在这电存在着一个立义的连续性，它自姶至终受意义的 
冋一件主宰， tf 且处在连续的相合性中。这种相合性涉及到时 
间之外的质料 T 它恰恰是在流动中为自己保持着对象意义的同 
一性，这对每…个现在时段都有效。，但每一个新的现在都是一 
个新的现在，并且在现象学上被描述为新的现在。即使这声音 
完令不变地持续下去，以致每一个新的现在都拥有在质性因素、 
意向因素等等方面完全相同的立义内容，并 X 承载着完全相同 
的立义——这里仍然存在着一个原初的差兄性，它从属于一个 
新的维度，而这个差异性是一个持续的差异性^从现象学上 
昏，存在 着这样 一个状 况：只 有现在点才被描述为现时的现在， 
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并且被描述为新的现在，前一个现在点经历着它的变异，再前一 
个观在点则经 讥着它 的进一步变异等等。这个在立义内容以及 
建于它们之上的立义之变异的连续，创造出这个声音的延长连 
同 ti 延长者向过去后退的 意识。 

但与时间意识的持续变化现象相反，客观时间的意识，苜先 
是问一时间位置和时间延续的意识是如何成立的？答案 是：通 
过这样的方式 ，面 对时间回推的河流、意识变异的河流，这个显 
现为被回推的客体恰恰始终以统摄的方式保持在绝对的同一性 
中， W 且是这个客体连同在现在点被纥验到的作为“这个” 

的设定。在持续的河流中立义的持续变异并不涉及立义的•‘作 
为仆么”，即不涉及立义的意义，它并+意指新的客体和新的客 
体时段，它并6提供新的时叫点，而是一再地提供同一个客体连 
问它的各个同一时间点 ( 、每一个现时的现在都创造一个新的时 
间点，因为它创造出一个新的客体，或者毋宁说，创造出一个新 
的客体点 （ Objeklpunkt) ，它在变兄的河流中作为这同一个个体 
的客体点而被持留下来。一个新的现在不断持续地构造起自 
身，这种持续性 l『_j 我们表明，这里涉及的根本不是“新”， 而是一 
个个体化的持续瞵叫，吋间位置的起源就在这个瞬间之中。在 
这个变诗的河流的本质屮包含着这样的情 况：这 个时间位置是 
同-地伫立于此，并且是作为必然同一地伫立于此。作为现时 
现在的这个现在就玷这个时间位置的当下被给予。如果这个现 
象移人到过去,那么这个现在便获得过去现在的特征，但它始终 
足这同1个现在，只足相对 f 各个现时现在和时间上新的现在 

它是作为过去而伫立于此 = 

因而时间客体的客体化建立在下列因素的基础上：从厲于 
客体的不间现时现在点的感觉内容可以始终在质性上绝对不 
变，但尽管 A 如此宽泛的内容同一件，它却仍然不具有真正的同 
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-性； 2 同一个感觉在现在和另一个观在中各打差异，而旦这是 
一种现象学的差兄，它芍绝对的时间点相符合，它是“这个”的个 
体性源泉，并因此而足绝对的时间位置的源泉。每一个变异的 
时段都“本质丄”具有相间的质性内涵和相同的时间瞬间，尽管 
是变异了的，而 a 它是以这样的方式在自身中具有它们，以至 ji 
以耵 的间-件.立义恰恰因此时得以可能。这是在感觉和立义基 
础方面的情况不冏的瞬间承栽着立义、本真的客体化的不同 
方面。客体化的一个方面纯粹是在感觉材料的内涵中找到其支 
搾 的：它 提供时间质料，例如声音它会在过太变异的河流中同 
一地得判滞留。客体化的第二个方面产生于时问位置代表的、>: 
义之中。这种立义在变异的河流中持续地得到滞留 e 

总结下：这 个声音点在其绝对的个体性中在其质料和时 
间位置方曲得到滞留，后者才构造出个体件。然后终于是立义， 
它本质上属于变#，而吐在这个延展的对象性连同其内在绝对 
时间得到滞留的情况下，它使这种向过占的凹推 m 现出来，因 
此，在我们的声音例子中，持续的新响起和渐渐消失的每个时间 
点都饵有其感觉材料和其客体化立义。声咅在此作为一个被拉 
奏的提琴弦的声音 .. 如果我们再次撇开客体化、 i 义不论，纯粹 
地观#感觉材枓，那么从质料时论始终是 r 音，音质和音色不 
变，强度或许不稳定等等。这个内容——纯粹作为感觉 内转是 
客体化统觉的基础——是延展了的，即每一个现在都具有它的 
感觉内容，每一个其他的现在都具有一个个体上其他的感觉内 
容，即使它在材料上也正是这同一个。绝对的这同一个 c 现在 
和以 rr 是在感觉上相冏的，但个体上却是另-个」 

这里所说的“个体的'就是感觉的原初时间形式，或者我也 
可以说，就是原初感觉的时间形式，在这里是指各个现在点的感 
觉，并且仅仅是选些点的感觉。但实际上这个现在点本身可以 
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通过这个原初感觉来定义，以致这个被说出的句 f - 只能被看作 
是对那个 W 气被意指的东舛的指明 .， 印象相对于想象材料的区 
别就在于本原件的特征。现在我们在印象以内凸现原印象，与 
它相对立的则是在第一件回忆意识中的变异的连续.原印象是 
绝对小变异者.足对所有其他意识和存在而言的源泉。原印象 
的内容就在 I 1 观在这个词所意味的东西，只要它是在最严格的 
意义卜_波珂解。持续地有1个新的印象并 l ~ L 始终足新的印象闪 
现出采，带矜始终是新的、或相问或变化的质料。使原印象区别 
于原印象的是原初时间位置印象的个体化因素，这种原初时间 
位 tt 印象培坫种相对于质性以及其他感觉内荇的因素而言根本 
不向的东四原初时间位置的因紊当然不是某种自为的东两， 
个体化小足与 r 体化所 具行的 东西相并列的东西。整个现在 
点、整个木原的印象都经历#差#件变异，而惟有通过它，我们 
冰能详细阐明整个现在概念，只要 它是、 T 个相对的概念并 R 指 
明 '个“过去”.就像“过去”指明“现在”-样。即使是这个变异 
也&先涉及感觉，同时并不扬弃它的普遍的、印象的特征。它变 
舁着原卬象的总体内 M , 既住质料方面，也在时 |' y ] 位置力'面， { H . 
它正是在这义丄进行变兄，就惮一个想象变异所做的那样， 
即完宂个令地变异着，但却并6改变意向+质（总阼内涵）。 

因此，质料是这问一个质料，吋间位置是这问一个时间位 
r ，只是被给 r 力 1式改变了』这是过去被给予性。在这个感觉材 
料的基咄 h 建造起客体化的统觉。当我们纯粹地观看感觉内容 
(撇开可能建造于其 h 的起越统觉 不论） 时，我们便已经在进行 
着一个统 觉：这 个“时间河流'这个 延续时后便作 为一种对象性 
而伫々' 在我们眼前.对象件以统一件意识、同-_性意 m 为前提。 
我们住这呎将甸-个賭感觉都立足为曰身 （ m ): 它给予一 
个/^昔人 1、体这个1、体迮 过去变 异的河流屮是这同一的 



间一个： 与这个点相关的统 觉在过 去变异中始终处在持续的相 
合性中 + 而这个个体的 N —性显然就是时间位置的同-性。一 
再更新 的原印象持续地流出，这种持续的流出在对这些原印象 
被立义为 个体 的点的过程中一再重踅提供新的和不同的时间位 
置,这种持续性提供了时间位置的持续性 :：因而在过去变异的 
河流中伫立着一个持续的、完全充实的时部分却是以这种 
方式，即时间位置由此而持续在变异了的阶段变化中显现出来， 
W 行到过去之中。 

每一 个被感知的时间都是作为一个限定在当下之中的过去 
而被感知。而当下是-个界限点。每一个立义都束缚在这个规 
律 n 上，无论它是多么超越„如果我们以一个鸟的飞行、一个奔 
驰中的骑兵中队为例，那么我 fn 会在感觉基础中发现这些被描 
述过的莪异 i 再更新的原感觉、带有个体化的时间位置特征； 
另一方面我们也发现在之义中的同一些模式。正是 ra 此，客观 
之物本身，即鸟的 匕行，才显 现为在现在点中的原被給予性 + 但 
却显现为在一个过去连续中的完整被给予性，这个连续是限定 
在现在之中的，并&持续地限定在一甩更新的现在之中，而持续 
的过去之物则不断继续地被引入过 去连续 之中。这个显现的过 
程始终具打同一的、绝对的时间它按其巳流逝的部分不断 
继续地将 a 回推到过去之中，与此冋时，它将自己连同其绝对 
时间位置以及 ra 此也连同其整个时问汁段推人到过去之 中：即 
是说，同一个过程连间间-个绝对的时 间扩展 都始终（只要它还 
显现）同一地显现为同一个，只是它的被给予形式有所不同。另 
—方面 ，在 活的存在源泉点 （ lebendig ^ Quellpunkt des Sein . s ) 中、在 
现在中有一 W 更新的原存在 （Ursein >浦现出来，相对于此，那个 
从属 F 此过程的各个观在时间点的距离持续地增大，因此这种 
倒退的显现、这种远离的显现也就增氏着。 
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第 25 节再回忆与时间客体和客观时间的构造 


我可以“畢:复”对-个时间客体的感知，但在这些感知的演 
替中构造起来的是两个相同的时间客体的演替意识。只有在再 
回忆中我才有可能事复一个同一的时问对象，而且我也可以在 
回忆屮确定，以前被感知的东西与以后被再回忆的东丙是同一 
个。这发生在“我竚感知过它”的素朴问忆以及“我曾回忆 过它” 
的第二阶段回忆中.这样，时间客体便成为同一的、重复经验到 
的行为=一 1客体被给予，它就4以随意多次地東复被给了％重 
复被考察并吐在小同的行为屮被认同，这些行为而后构 成-个 
演替。 

冉回忆不仅是对客体的再意识，而 K , 如对一个时间客体 
的感知随身带着一个时问视域一样，回忆也具有这种视域意 
识=两个# UU 忆可以是对相冋的时问客体的 [ h ] 忆，例如对两个 
相同的卢&的冋忆。侣如果单纯的延续内荇+是同一个，而时 
间视 域是同■个的话.闪而如果这两个再冋忆完完全全是相互 
根据意向内涵来进行，并小 在清晰 或含糊、缺陷等等区別方面受 
到影响，那么它们就是对冋一时间客体的再回忆。因而时间客 
体的冋一性是再冋忆的某些可能的认同相合的构造性统一的产 
物=在主观的时间流中，时间客体性就制怍出自身，它的本质就 
在于： 它在再回忆中是可认定的，因此是各 个同一 谓项的主体。 

现时5 F 的时间足定位的，是始终在流动之中的，并且始终 
是从一个新的现在点出发而定位的。在再冋忆中 T 时间虽然在 
回忆的每一个瞬间都足定位地被给予，但每一个点都展示了一 
个客观时间点，这个点可以一再地被认同，时时间片段是纯粹由 
各个客观的点所构成的，并且本身是-再可认同的 = 汁么是同 
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一 的客体呢?这是原印象和持续变兄的系列 ，一 个由各个相似 
性组成的系列，这些相似性制作出相同性或不冋性系列的相合 
形态， m 却足在普遍的相同性之内制 作的： 这个系列给予原初的 
统-性意识。在这些变异系列中必然有〜个统〜性被意识到： 
这个延续的 声音； 而在另一个 n 光瞄点中则是这个延续，声咅在 
这个延 续中足 ~个变化的或不变的声音。而声音在不断地延 
续，它的延续“越来越大”，“中止了'过去了，它的整个延续已经 
流逝 T 越乘越移人到过去之中。因而它，这个声音，在这 M 作为 
这个在其延续中迮绵不变的声咅而给予着 自身； 但这个在其延 
续小^——在内容上一一不变的声音却经历着一个变化，这个变 
化6仅涉及内容，而 l = L 也涉及这个“在其延续中的内容”的整个 
被给于方式。如果我们坚持这些现象，那么我们就具有不同的 
统一性 构成： 被给予方式的连绵变化，贯汀在这些与此延续的每 
-个点相符的变化线索屮的是一个统一性 :这个 声昔- 点。但在 
不影响这个 N —性的情况 F . 这个声迕-点一再地是另一个，即 
在时间深度的榄式中的另一个。另-方面，时间河流的连续性 
给予着统 -性： 这一个变化或不变的内容的统一性、这个时间对 
象的统〜性。这个统，性就是移人到过左之中的统一性。然 
而，据此我仍然还不具有完整的时间客体性 = 

在时间的构造中还包含着认同的可能性 ：我可 以- 闻进行 
-种回复回忆（再冋忆），一“再”地生产出每一个时间片段连同 
它的充盈，并 a 在这些现在我所具有的再生产的后继中把握同 
一个东西 、同 一个延续连同同…个内容、同一个客体。客体是… 
个意识的统一，它吋以在重复的行为中（即在时间的后 继中） 作 
为同一个而得到 确定； 客体姑意向的同一之物，它可以在任意多 
的意识行力中被认同，并且在任意多的感知中被感知或可以再 
次被感知。我可以“随时”让自己确0这个 m —的“它是”。在时 
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N 屮的进程便是如 此：我 叶以第-次经验到它，我可以在 m 复的 
町妗验中闯次经验到它并 a 把樨它的同一性。我町以在我的思 
维中〜再地回溯到它并 h _ 可以提供变异的再经验来证明这个思 
维。客观的时间，首先足刚刚过去的客观时间，便是如此才构造 
起 G 身； 与此相关，那个在其中制作着这个延续的过程以及这整 
个延续的每-个滞留，都仅只是“映射' 我具有一个原初的范 
式： 一条河流连同它的内 容:但 还有一个原初的“我能够”的杂多 
性 ： 我可以将肖匕回置到这条河流的每一个 位置上 ，并 R “再次 
地”生产这条河流。在这里就像在客观空间性的构造过程中一 
样，我们具旮一个最佳值=在 简学回 顾中的延续之图像是不清 
晰的。在清晰 的再生 产:屮，我拥有这个“本身”，而这种拥有越清 
晰，它也就越完善： 

第26节在对这一个客观时间构造上再造的参与 

在叫 过太倒 退的同时，时间点的个休性得到保持，但我们还 
不具有一个统-的、同质的/各观的时卩对于这个意识的成 
立，^造的回忆（作为 i 观的冋忆以及在空乏意向形式屮的回 
忆）起着逭要的作 ffl : 毎+个被回推的时间点都可以借助一个 
再造的冋亿而成为并 a 重复地成为一个时间直观的零点 
( Nuiipunkt ). 在以前的时间领域中，舀 卜 -被回 推之物曾是一个 
现在，这个时间领域现在被再造，而被再造的现在连同还在新鲜 
凹忆中的活的时问点被认同 ：这个 个体的意向是同一个。①被 
再造的时问领域要比 现时当 下的时间领域伸展得更远。如果我 


参阅附浚四[在本文集屮第25节' ——编疔沖〕 ：杓 ㈣ 忆与时间客体和奔 
观时 「 ul 的构造，染459奴以 
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们接受 K 中的一个过去点，那么通过对那个时间领域'^这个 
点在其屮曾是现在一-之叠推 （ Ubor ^ hiehung ) 而进行的冉造便 
提供了一个向过去的进一步回行等等=这个过程可以明见地被 
想象为是无限可持续的，即使现时的回忆实际上很快就会不起 
作用。明见的是，每一个时 IM 点都具有它的此前和此后，而且这 
些点和片段此前不能以向一个数学界限（如强度界限)接近的方 
式将自分密集化。如果真的存在着一个界限点，那么与这个点 
相符的会是一个现在.没有 ffi 何东西先行于它，而这显然是不可 
能的一个现在始终是汴且本质 h 足一个吋间片段的排列 
点。明见的是，这整个片段都必定会倒退，并在此同时保持着 
它的整个柃量、它的整个个体性。当然，想象4再造使_种意义 
卜 -的时 M 育观不可能延展，好像实际被给予的时间阶段变化的 
范围会在模拟 意识 （ Simuianthewu ^ tsein ) 中得到扩大一样。也许 
人们会与此相关地 提问： 它如何在对时问领域的这种演替的顺 
序排列中以一种固定的秩序来达到客观的时间呢？时间领域的 
持续存推提供了答案，这种咨推实际上并不仅仅是时间领域的 
时间上的相 t 排列 > 相厅叠推的部分在向过去的直观-持续回 
行中个体地得到认同。如果我们如此地从每一个现实被体验 
的、即在感知的时叫领域中本原地被给了，的或从某个再造着遥 
远过上的吋间点出发•间行到过又之中，叮以说是沿着一个由相 
/ I .联系的和，再被认同的客体性所构成的固定链条冋行，那么 
直线的 秩序在这里是如何论 i 正自身的呢？按照这个秩序，每一 
个随意的时间片段，也包括那种在连续性以外随同现时的时间 
领域被再造的时间汁段，都必定是- - 个 惟一的 、一 直延展到现时 
现在的链条的一个部分 .. 即使是每.个随意想象出来的时间也 


二萼阅第400 41〔吊 1 3 rr 姑圮 两段 
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服从于这样的要求 ：如果 它应当可以被设想为现实的时间（即时 
间客体的时间 K 它就必须作为一个在这个惟一的客观时间中的 
部分存合:。 


第27节几个先天的时间规律 

显然，这个先天的要求足建基于那个直接吋把握的、基础的 
时间明见性的有效性之 h , 这些明阽性乃是根据对时间位置被 
给 P 性的直观而变得明见的/ 

如果我们苠先比较一下两个原印象，或者毋宁说，相关地比 
较一下两个原被给了，性，两个都是在一个意识中现实地显现为 
原被给予件、显现为现在，那么它们便通过其质料而相互 区分开 
来， m 它们是同时的，它们同一地具有同一个绝对的时间位置， 
它们两个都是现在的，并 R 它们在同〜个现在中必然具有同一 
个时间位置值它们具有同一个个体化形式，它们两个都是 
在屌于问一个印象阶段的印象屮构造起 S 身。在这个同一性 
中，它们发生变异并且始终保持着在过去变异中的同一性 。一 
个原被给予忡和-个具有不同或相 M 内荇的变异了的被给予性 
必然具有不同的时间位 a ; 而两个变异了的被给予性则或是具 
介冏个时叫 fi 置，或足具布不问的时问位置；如果它们产牛于 
同一个现在点，那么它们就具有同一个时间位置，如果它们产生 
于不同的现在点，那么它们就其有不同的时间位置，现时的现 
在是一 个现在，并让构造一个时间位置，同样也有许多客体件在 
这个现在之中分别地构造起 a 身：它 们都具存同一个时间当下， 


VL . C 冋时忡的构造参阅第38 W ，第431 贝〔在丰 欠衆中 第\1 节1以及 

附录入第468页以圬[作本文集被删去〕 
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片 R 在流动中保持着它们的同时性。这些时间位置具有距离, 
这些距离是大小不等的，如此等等，这些可以在这 _ P _ 被明见地直 
观到； 此外还坷以叫见地育观到真理，像可递件规律或“如果 a 
要 h ， 那么 b 要晚丁 ^的规律」在时 M 的先天本质中包含 
它是时 W 位置的一个连续性，带冇或是同1的或 u 变 化的、 
充实肴时间的客休性；绝对吋间的同质性尤法扬弃地在过去变 
异中以及在一个现在的侍续流出中构造起自身，这个现在就是 
创造性的时卩 1 j 点的现在，是时间位置一般的源泉点的现在。 

此外.在这个半态的先大木质中还包含着 ：感觉 、立义、执 
志，所有这叫都间参弓 r 同一个时间河流。客体化了的绝对 
时冋 巧从 属于感觉和立义的时间是同一的间一个 = 从属 T 感觉 
的前客体化了的时间必然为一 t ■与此变异之程度相符的吋间位 
置客体化的惟一 能性奠定基础^例如，与.个钟声开始十其 
中的客体化的时问点相符合的是相应感觉的时间点^这感觉在 
起姶时段其侖同-个时间 （ 即是说，如果它以后补的方式成为 
对象，那么它必然保持着那个与钟声的相应时间点相一致的时 
间点」同抒，感知的时间与被感知之物的时间是同-的同个。 
感知行为坠人到时问之中，就像敁现屮的被感知之物，而在反思 
巾，扭一个感知时段都必定与被感知之物一样，同一地被给 P 同 
一个时间位置。 



第28节构造阶段的划分 

在我们以那些最醒 U 的现象为出发点，从儿个主要力_向上 
和4、同的 g 次中研究 r 时间意识之后，现在最好来确定-下各 
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种不 kj 的构诰阶 段所罠 有的本质建构，并且系统地审查这些枸 
造阶 

我们 发现： 

1. 仵客观时间中的经验秦物 （ ft 这电还耑要 K 分经验存在 
的+ 同阶段 ，它们 罕此为止还没也被顾 及到； 个别主体的抒验事 
物、交互1£体的同一爭物、物理学的事物 h 

2. 不冏阶段的构造 的显观 多样性 ，&前 经验时间中的内在 
统一； 

3. 绝对的、构造 时间的意贝流 。 

第29节被构造的统~与构造的河流的区别 CI 

现在应当进步阐释这个绝对的、先 y 所有 构造的意识 3 
它的特殊性非常明确地在与+同阶段被构造的统一的对照之中 
凸现出来。 

J - 每一个个体的客休（毎一个在河流中被构造的统一，尤 
论是内在的还是超越的）都在延续苻并且必然在延续着，就是 
说，它连续地存在于时间中， jf : a 是在这个连续存在中的同一之 
物，这个连续存在同时也可以被看作是进程，反之，在时间中存 
在的当下，运在时间中连续的并 h _ 足进程的统一，这个进程在其 
府行中不可分离地带若 ii 个延续若的统…。 在声音-迸程中包 
含苕声音的统一，它在这个进程中延续着，而声芹的统一则相反 
坫被充实的延续的统一， 就是说 ，在进程中的延续的统一 = 因啊 
如荤某个东四被规定为在_ -个时间点中存在，那么它只能被设 


■ D 参阅 ：第 466刊以 Mr / H 本文衆中第31节〕（该注释在4文衆中漏印 Li : 文 
屮脚汴泞哧•现根据全衆和卞卜上 --- -详存） 
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想为一个进程的时段，在此时段中，一个个体存在的延续具冇它 
的点。 

2 . 原则上，个体的或 A 体的存在是不变化或变化的；进程 
坫一个变化进程或一个静止，延续的客体本身是一个变化的或 
静止的客体。每一个变化在进行中都涉及到同一个延续的变化 
速度或变化加迚（相比较而言）。原则上，变化的每一个时段都 
可以扩展到一个静止上，每-•个静止的时段都岈以转引到一个 
变化丄。 

如果我们现在与此相比较地来考察构 造着的 现象，那么我 
们就会发现一条河流、这条河流的每一个时段 都是- 1个 映射的 
连续性。但原则上这条河流的每一个时段都不能扩展到一个连 
续的后继屮，即不可能设想这条河流如此地得到改变，以致这个 
时段自身伸展到它自身所带有的统一之中。完全相反，我们原 
则上必然发现一条持续“变化”的河流。而这种变化的荒谬就在 
于，它完令就像它所流逝的那样流逝着，既不能“更快地'也不 
“更慢地”流逝。而后>这里还缺少仟何变化的 客体； 只要在每一 
个客体中都有“某物”在前行，那么这甩所涉及的便不是进程。 
这 1 K 没冇仟何变化着的东西在此，因此也就不能冇意义地谈论 
个延续的东内因此在这里也就没有意义去寻找某个在一个 
延续中+变化的东西。 

第30节构造着时间的河流作为绝对的主体性 

因而这呰构造时间的现象显然原则上不问于在时间中被构 
造的对象性、它们小是个体的客体或个体的进程，而这些现象 
的谓项不能有意义地被 归属给 它们。 内此也 就没冇意义去谈论 
它们（并且是在相同的意义上谈论它们）：它们存在于现在之中 
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并且以前钤经存在，它们在时间上相互后继并且相互是冋时的， 
如此等等。但人们或仵可 以说并 Mi 必须说：某个¥_现的连续性， 
即这样一个连续性，它是这个构造时间的河流的时段，这个连续 
性属于一个现在，即属于构造它的这个现在，并且属于 个以 
m f 即作为对此以前来说坫（我们+ 能说： 竚是）构造性的连续 
n 但这 M 流不」1:足一种相继吗？它不就具冇一个现在、一个 
现时的时段和一个由湛过去构成的连续性吗？向它妁观在在滞 
留中被意识到吗？我们无非只能说 ：这条 河流就是我们根据这 
个被构造者来称呼的东西， 但它不 足时间上的“客观的东西 ' 
它是绝对的主体性，具有一个形象地被标志为“河流”的东西的 
绝对特性；现时性点、源泉点、“现在”涌现出来的东西等、 在现 
吋性体验屮 ，我们 U . A 源泉点和一个 诸余咅 瞬间的连续性。对 
所冇这一切我们都还缺少名称. 

第31节对绝对河流的把握。 

——四重意义上的感知 

[ ……:;根据至此为止的 m 释，对时间客体之描述（以及构 
造）的阶段是这 样的： 

1 +在通常意义上对经验客体的 感知: 它们在那里，如此等 

2- 在现象学的芩察中，我把客体当作现象.我朝向感知，朝 
叫处在相关性中的 a 观和显观现实的事物是在现实的空间 
屮，持续着并且仵现实的时 叫屮 变化肴等等。感知的显现事物 
具打-个显现空叫和显现时间。 而® 现本身以及所有意识形态 
重义具有它们的吋间，即在现在-以前的形式中它们的现在和它 
们的时间 扩展： 主观的 时间。 
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在这里必须 注意： 感知客体在“ 士观时 Mr 中显现，回忆客体 
在一个回忆的时间屮显现，想象客体在 一 个想象的主观时 M 中 
w 现，期待的客体在一个期待的时问中 m 现。感知、回忆、期待、 
显现、判断、感倩、意愿——简 rf 之，所有反思客体的东西都显现 
仵同一个主观时间中，而且是在同一个时间中，感知客体便显现 
在这个时间中 U 

3. 上观时 问足在 绝对尤时间的意识屮构造起 Q 身，主观意 
识本身不是客体_让我们现在来考虑.这个绝对意识是如何被 
给予的，我们具有一个声音-显现，我们关这个显现本身。就 
像这个(被事物地想象地）提琴声，这个 声音® 现就具有延续， 
而在这个延续中具有其不变化或变化 = 我叮以义注这个显现的 
任何一个时 段：显 现在这 M 即是内在的声音或内在的声音运动， 
撇开它的“含义”不论，但这并+是最终的意识：这个内在的卢 
否“构造着”白身， Efi : 随苷各个声 &- 现在，我们也具冇声音-映 
射，啊 Hi 在这苎映射中展氺出从属于这个现在的各个声音-过去 
的片段。我们可以在某种®度上关汴这个系列。例如在-个旋 
律那里，我们吖 以使一 个瞬间停滞，并在其屮发现过 i 卢音的回 
忆映射。显然，这也用于毎-个个别的声音。而后我们便具 
存内在的声音-观在和在其系列或连续性中的各个内在的声音 - 
过去。但我们此外还应当具冇下列连续性 ：对现 在的感知和对 
过去的回忆，时这整个连续性设当木身就是一个现在。事实上， 
在生活于对象意识之中的同时，我从现在点出发去回顾过去。 
另一方面，我可以将这整个对象意识理解为现在并且说 ：现在 。 
我捕捉这个瞬间并且把这整个意识理解为一个聚合 （ Zusam _ 
men )、 一个同时 Uugleich )。 我刚刚听到一个长长的哨声，它就 
像是一个拉校的线条。在每一个瞬间我都停住，并且这线条由 
此出发时拉对送瞬间的观看包含/ 一根完整的线条，而这 
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线条意识被理解为与这个哨卢的现在点是同时的。因而我在多 
重意义上具有感知弋 

1. 我具有对汽笛声的感知，或毋宁说对哨子的哨声的 感知。 

2 . 我具有延续着的声音-内荇本身的感知，以及延续屮的 
声音进程的感知，姑且不论它被编排到自然之中。 

3. 对声音-现在的感知和冋时对与此相连的声芑-刚刚-曾 
在的汴意= 

4. 现在中的时间意识的感知：我关注这个哨声的现在，显 
现或个声斉的现在时_现，关汴一个如此拓展到过去之中的哨 
声的现在-显观（在这个现在中 ，一 个现在-哨卢-时段和一个映 
射的连续性显现给我）. 

在这些感知的 M 后一类感知方刖存在着什么样的闲难呢？ 
与然，我 H 有时间盒识，同时它本身并不是客体。如果我将它作 
为客体，那么它本订义釘一个时问位置，而如果我 -- 个瞬间…个 
瞬间地跟随它，那么它就具有 个时间 扩展.毫无疑问，这种感 
知足存在的，一个捕捉着的 n > t 可以像关注声咅时段的河流一 
样 忐又注 这呰时段在显现的现在中^一事物件-客观性的东西 
便在这个现在屮展示 a 身——的连续件，汴且冉次关注这个瞬 
间连续件的变化连续性。这种“变化”的时间足与客观之物的时 
间冋一的。如果滞留所涉及的是 * 个不变的声音，那么这个内 
在声音的主观时间延续就与显现变化的连续性之时间拓展足同 
一的、 

但这甲 是不足有一个慠为竒特的东两？当我们无法设想一 
个不变 、一 个不变地被充填的延续时，我们怎么叮以在本莨的意 


■ I 〕 糊:笫 口节了第 41 W 以[江4义免中吊 I 4 1+J :]以及第 IS 六 ,^40 r 以 Af 
〔作本 am 中第15节：. 
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义上谈论一个变化？没侖什么可能的不变可以与各个显现时段 
的持续河流同 a 而语。 

在原初的河流屮不存在仟何延续因为延续足一个延续 
着的某物的形式，是、•个延续着的存在的形式，是一个在时间系 
列中的同一之物的形式，这个时间系列作为这个同一之物的延 
续而起作用。在像暴风兩、流星运动等等进程中所涉及的是延 
续客体的统一变化联系，客观时间是“持，恒的” （ behairl 〗 C h ) 对 
象、它们的变化与在它们那里发生的其他进程所具有的一个形 
式。因耐“进稈” （ Vor ^ ang ) 是一个以持恒件为前提的概念。但 
持 t 曰:性圮一个在河流中构造起自身的统一， iflj 这河流的本质就 
在 于：在 它之中不可能有持恒存在 = 处在河流中的是体验的时 
段和吋段的持续系列。但这样的时段不是持恒的东西，同样，持 
续的系列也不足持恒的东西。当然它也是某种类型的对象性。 
我可以将目光朝 向河流 中的- 个卩_1 现的时段或朝向河流的…个 
片段，并且在重复的当下化中认同它们。侣这种同一性并不是 
而且也永远不可能成为一个持恒之物的统 - = 在持恒性的本质 
中包含 舂：持 恒者吋以或变地或者变化着地持恒 e 理想地 
说，每一个变化在观念上都可以过渡为不变，每一个运动都可以 
过渡为静止，反之亦然 ，质 性变化过渡为+变。而后延续便为 
“这同一邺”时段所允实。 

何在河流中不町能出现一个非-河流的部分 = 这河流并不 
像客观的河流那样足一条偶然的河流，它的时段变換永远无法 
停止，并且过渡为始终相同时段的自身构造 = 但这河流不也以 
某种方式带有持存的东两 （ Vf：rbleibenfles ) , 即使这河流的任何 一 - 
个部分都无法转变为一个非_河流 v 持存着的首先是这个河流 

① 以 F：tH 畚阅：第沁节，筇本义染中第30节]. 
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的形式结构，这个河流的形式。就是说 r 流动小仅仅是流动，而 
是每一个时段都具存一个完争同- 的形式 ，这个稳定的形式一 
再迟新地为“内容”所充实这内容恰恰不是外在地被纳人到 
形式之中去的东四，而足受到合规律性形式的规定.这种规定只 
是 在于： 这个合规汴性并不单独地规定着这个具体之物。这个 
形式在 于：个现 在通过一个印象构造0身，而与这印象相联接 
的是一个由诸滞留组成的尾巴和一个由诸前摄组成的视域 c ■但 
这个扣 :久的形式却承载着 -个持 续转变的意识 T 这个意识是一 
个原車实 （ UrUMrhl 印象叫滞留的转变 的意识 ，同时始终一再 
地 YT —个印象在此；或者就印象的内存而 P ， 就是此内容的转变 
的意识，同时这个刚刚作为“现在”被意识到的东西则变异为“刚 
刚曾存:”的特征。 

因而我们在做此理解时——正如我们此前已经喑$过的那 
样—— [ M 临着这样的时间意识的问题，在这个时 N 意识屮，卢 
咅-显现的时间意识的时间构造着 自守， 

如果我生活在声言 _- M 现中，那么这个声音适合我在此伫 
立，而它它的延续或变化。如果我关注声咅显现，那么这 
个声咅 U 现便伫 t 于此并 A 有它的时间拓展、它的延续或变 
化。在这里，声咅显现可以意味善不同的东内\它也可以意味 
着对现在、 M 彳刚等映射的连续件的关注。现在这个河流（这个绝 
对的河流）应当重新成为对象，泮且電新具冇它的时间，即使在 
这里也耑要電新有一个构造这个客体性的意识和一个构造这个 
时间 的意识 。原则上我们可以再次反思，并且如此直至无限 （ in 
infinitum ), 这个无限的循环4以在这坠被证明为是无害的吗？ 

1- 这个声音延续#，在一个时段的连续性屮构造自身。 

1在这个声音延续期 M ， 只要这个卢音延续着，在这个延 
续的毎一个点屮都包含着一个从相艽现在开始进人到渐渐模糊 
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的过去之中的各个映射串 （ Serie )。 因 Ifa 我们具有一个持续的意 
i 只，在这个怠识屮的每一个点都是-个持续的连续。但这又是 
一个我们可以关注的时 M 序列 （ RdWh 〗是游戏重新开始 2 
如果我们固定住这个序列的 K — 个点，那么似乎就必须冇一个 
与各个过去序列的串相关的过去意识从厲于此，等等。 

如果现在不进行直 至无限 的反思，并 R 根本不耑要进行反 
思，那么就必须有这样一种东西被绐予，它使这种反思得以町 
能，并且似 T 原则上至少足直 至无限 地得以可能。而这便垃问 
题之所在。 

第32节超越客体的显现作为被构造的统一 

还沿要 ft 意：如 果我们谈论“感知行为”并 M 说，它是本真感 
知的点，这个点与“滞 s ” 的连续性的; n 继相接，那么我们对此并 
没有描述 n 、 f 间件的内在统一，而恰恰是在描述选个河流的瞬间。 
就是说，显现，例如一个房子的显现 ，是一 个时间的存在 t _ _•个延 
续的、变化的忭在等等。同祥还治那些并不是显现的内在的声 
音。何房子 M 现并不是感知总识和滞留意识 （ 这种意识只能 
被理解为构造时间的意识， FR 解为送河流的瞬间」同样，回忆显 
现(或被回忆的内在之物，打可能是被冋忆的内在的第一性内 
荇）也可以被 E 别于 回忆意 i 只连同它的回忆滞留。我们始终要 
K 分 ：意识 （河流） 、显现 （内在客休）、超越的对象（如果一个第一 
性内轉不楚内在客体）。并非所有意识 都托有 4“客观的”（即超 
越的）时间之物、客观个体性的关系，例如与外感知的时间之物 
的关系。在每一 个意识 屮我们都找到--个“内在的”内容，它与 
那邱被称作敁现的内容在一起，这邺 M 现或者是个体之物（一个 
外部的时间之物）的显现，或者是节-时 M 之物的显现。例如，在 
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判断行为中，我 H 有作为“判断”的显现，即作为内在的时间的统 
一，时在其中，逻辑意义上的判断“显现/彳 i 宋”/判断行为始终 
具有河流的特征。 K 此 7 在《逻辑研究》中被称作“行为”或“意向 
体验”的东西，始终是一条河流，一个内在的时间统一在这个河 
流中构造起 A 身（判断、愿望等等）.它 h 有内在的延续，并 a 有 
可能较快地或较慢地进展，这些在绝对河流中构造起来的统一 
是在内在肘间之中的，这时间是一个时间，在它之中有一个同时 
状态 （ein GiHrhzdiig ) 和同样长的延续（或其有可能是同-个延 
续，即对两个内在的 ，同时 延续的客体时言的延续），此外述有某 
种吋以根据此前和此后来进行规定的吋能性。 

第33节意识流的统一与同时和后继的构造 

我们 在前面□经探 讨过 ^这种内在客体的构造、它们从一 
冉更新的原印象中的生长和变异。在反思中我们发现--条惟一 
的河流，它分为许多 河流； 但这种许多 H 有一个统一，它允许并 
要求我们说，这是_条河流。我们发现许多河流， W 为有许多原 
感觉的序列在开始和 结朿。 但我们发现胬-个联结的形式 ，因 
力对所有这些河流来说不仅分 别存在 肴从观在向小再 （n 
melir ) 、另一方面从尚未 （ Noflwiicht ) 向现在的转变规律.而且更 
多地还存在苕一个现在的共同形式、-个完全在流动模式中的 
相同性， / L 个、多个原感觉是“一下子 ” （auf einniii ]) 存在的，而且 
如果一个流动，那么这些多数也“同时流动，并瓧是 
在完全相 N 的模式中、带舂完令相同的映射、以完全相间的时 

巾 ¥现 ■■ n : 这 - ¥- 是在较宽泛的盘义 

C _ 鲁阅第 n d ; 沿0 h 以后[作本 Z 巢中第 7 v : 
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速： 只是当…个原感觉在总体 _ L 停止时，另一个却还在面前具有 
“尚未”，即它的新的原感觉，这些原感觉继续着那些在它之中被 
意识之物的延续 ( ，或者，更好的描 述是： 这许多原感觉在流动， 
从一开始就支配着这同- - 邱流逝模式，只是这些对于延续的内 
在客体来说，构造性的原感觉序列是以不同方式继续着，这种继 
续岽与这些内在客体的不同延续相符合的。它们并不以相同的 
7/ xt 使用这些形式的可能性。内在 的时叫 是作为 一个对 所有内 
在客体和过程而3的时问而构造起 S 身的：与此相关，内在之 
物的时问意识是一种惟 -性。 包罗万象的是现时的原感觉的 
“聚合”，同时 '包罗 万象的是所有刚刚过去的原感觉的“刚 
才'“先行'足原感觉的每一个聚合向这样一个“刚才”的持续 
转变； 这个刚才是■■个连续性，它的每一个点对于这个总体的聚 
合来说都是一个同类的1同一的流逝模式。哚感觉的这个整体 
聚合受一个规律的制约 ：它向 分转变为一个持续的意识模式的 
连续、 L ： 流逝性 （ AL ㈣ aufoihdt ) 模式的连续。在这问一个持续 
性中存一个一洱更新的原感觉之聚合在本原地产生出来，而后 
义持续地过渡到己流逝性之屮。 尤论 -个聚合作为原感觉的聚 
合是什么，它都始终是在已流逝性模式中的聚合。原感觉具有 
其在连续流逝意义上的连续的“相继"，而 a 原感觉具有其棄合， 
U 有其“同时' 同时存在的东西是观实的原感觉，但相继存在 
的则是一个感觉或一组现实原感觉的聚合，而其他的原感觉则 
G 经流逝。但这意味若什么呢？我们 无非只 能说/‘你吞 ，，： 一个 
或一组 >』内在的现在所意识到的原感觉〔一个声咅..现在、在这 
同--个现在中的…个颜色等等），待续地转变为刚才-意 i 只的模 
式，在这个刚才-意识中，这个内在客体被意识为过去，并 fL 与此 
“同时”出观 r 一个新的和_ -再更新的原感觉 ，一 个一再更新的 
现在被确立，随之一个…再史 1新的声音-现在、形态-现在等等被 
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意识到。在一组原感觉中，原感觉与原感觉之间的区别在于内 
容，只苻现在足同 一个。 就其形式而寿，意 i 只作为原感觉意识足 
同一的= 

付与原感觉意识“聚合”在一起的是“以前的”原感觉、以前 
的现在意识的连续序列。这个聚合从形式上看是连续转变了的 
意识模式，时原感觉的聚合则仝然是由形式同一的模式所组成 
的聚合。 仵流 逝榄式的连续性屮我们可以取出一个点，然后我 
们发现在这个点中也有一个由形式相同的流逝模式组成的聚 
合，或苦毋宁说-个同一的流逝模式3必须从本质 hK 分这两 
种聚合 。一 个是对同时性 （ Gleirkieitigkeit) 构造而言的基木部 
分，另一个足对时间后继构造而言的基本部分，尽管另一方面同 
时性不会没有时间后继，时间后继也不会没有同时性，故而冋时 
性和时间 fT 继必定是相互关联并孖 个可分 离的。在术语上我们 
可以区分流涧件 的前 - 问时 （fluxionalern Vor-Zu^leich ) 和印象性的 
流滴之同时 （ inpress〖onalem Zugleifh der Fluxionen) o 我们不能将 
这个或那个问时称作同时件，我们不能再 i 、 谈论一个最终构造 
着的意识的时随着那个引人滞留过程的原感觉，例如一个 
颜色或_ -个声音的同时性原初地构造起自身，它们在一个“现时 
的现在”中的存在原初地构造起自身，但这牲原感觉本身并 小足 
问时的，所以我们吏不会将流淌的前同时之时段称作同时的意 
i 只时段，就像我们同样也不能将意识的相继称作-个时间相继 
一样。 

我们从前面的分析中知逍，这个前-同时究竟是什么 ：它足 
时段的连续，这些 时段宇 i 个原感觉相衔接，并且它们的每一个 
滞留意识都是 X 于以前的现在的（关于它的“原初的网忆”）意 
识。这里耑要注 意：如 果原感觉后退，持续地变异，那么我们就 
不仅具有一个体验 T 它是以前体验的一个变异，而 M 我们还有 
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能已经将 H 光转到这个体验之中.以致我们在已变异者中可以 


说是“看到”这个以前未变#的体验。如果--个不太快的声音后 
继在流逝，我 们可以 在第--个声音流逝后不只是“看过去”作为 
一个“还当下的'尽管不再被感觉的屮音的它，而 R 我们还可以 
关注：这个声音刚刚还具冇的意识模式，对它在其中曾作为现在 
而被给予的原感觉意识模式的一个 “ N 忆' 但而 B 必须明确地 
K 分过 去意识 （滞留的意识以及同样还冇“冉”-当下化的意识>， 
在这个意识中有一个内在的 时叫 客体被意识为刚才，以及区分 
滞留，或荇说，对以前的原感觉的再回忆的“再造”（要看涉及的 
是感觉变异的原初河流还足对它的 再当下 化）。这也同样适用 
1-任 M —'种其他的流涧 （ Fluxion ) o 

如果一个内在客体之延续的某-+个时段是现在时段，即被 
意识为原感觉，那么在4这个原感觉的前-同时中，各个相互衔 
接的滞留便连续地联合起来，它们自身带冇原感觉之变异的特 
征，这些原感觉从厲于这个被构造的延续的所有其他己在时间 
上流逝了的点。每一个这样的滞留都具有一个特定的模式 
此模式相符合的是现在点的时间距离。每一个这样的滞留都是 
关于相应的以前的现在点的过去意识，并且在刚才 （ VWhi ) 的 
模式中给出这个现在点，这个刚才的模式是与这个现在点在已 
流逝的延续中所只 1有的位 置相符 合的。 

第34节意识流的双重意向性 

我们在意识流屮具有一个双重的意向性，或者我们考察这 
条河流的内荇连间它的流动形式。 Ifij — G 我们 考察原体验序列， 

它是一个意向悚验的序列，是关于 . 的意识。或者我们将目 

光转向意向的统--，转向那些在河流的流向中意向地作为统一 
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之物而被意识到的东西：而后对于我们 T 便也一个在客观时间 
中的客观性伫立在此，相对于体验流的时间领域的本真时间领 
域。 

体验流连同其时段和片段本身是一个统一，它可以通过冋 
返的回忆连同对此流动的 n 光朝叫而被认同 ：印象 与滞留、出现 
与合规律的变化以及消失或模糊。这个统一是通过这个河流本 
身的事实而本原地构造起 自身； 就是说，它的本己本质就 在于： 
它不仅仅存在着，而且还是体验的统一并且是在内意识中被给 
p 的 ，仵 这个内意识中可以有一个注意的目光架指向它（而这个 
y 光束本身+被汴意 + 它丰富着此河流，但并不改变这个被关汴 
的河流，而品“确定”它、将它对象化对此统一的注意感知是 
一 个带有可变内 袢的意 向体验，而回忆叮以朝向那个消逝的东 
西并且一 ff 地变异它，将它与它的冋类相比较，如此等等。这种 
认冋之所以可能.在这里之所以构造出一个客体，这是由体验的 
结构所决定的 T 即：这 河流的每一个时段都转变为“关于……”的 
滞留，时这个滞留再次转变，如此等等。否则，一个作为体验的 
内容是不可设想的，体验原则卜，也就不可能作为统一而被给予 
主体 jf a 因此也就什么都不是。这种流动就在于，每一个原初 
领域的时段（貞卩一个盘线的连续）过渡到同一个、只是刚刚过去 
的时段的滞留变兄^并 a 如此地进行卜去^ 

在第二个意向件那甩，我并不探究这驻领域的流动，不探究 
作为统 -- 变化序列的同阶段的现在（原本）-滞留的变化”之 
形式的流动，向是将我的关注光朝向那个被意指的东西，即在 
每一个领域中、每一个被此领域作为直线连续拥有的时段中被 
意指的东四 2 每一个时段都足一个意向的体验。 在前个 对象 
化过稈屮，构造着的体验是内意识的行为，它的对象恰恰是那个 
构造时间的意识的“现象' 因而这苎现象本身就是意向体验， 
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它们的对象是吋间点和时间延续连冋各 S 的对象性充盈 t 而在 
绝对时间流动的同时，意向时段也在推移，何却如此地推移，以 
致它们以同属一休的力1式构造起统一，相互地过渡，就像是关于 
-个东丙的各个现象，这个东四在各个流动的现象中映射 A 身， 
从而使 我们具 有“在样式 （ WieO 之中的对象”以及在一再更新的 
样式之中的对象。这个样式的形式是 定位： 现在者、刚刚过去 
者、将来者。就对象时我们训后可以再次谈论河流，在它之 
中，现在转变为过去等等。而这是必然通过作为意向体验之河 
流的体验流的结构而先天地得到在先规定的。 

滞留是感知意识的一个特殊变异，感知意识在原初的构造 
时问的意识屮是原印象，并且就时间容体而芑，哪怕就内在的时 
间客体而就像一个在声音领域中延续的声音或者一个在视 
觉领域中的颜色素材，感知意识是内在感知（相即感知）。如果 
W ( t ) 是对一个被感觉到的卢迕的感知，它将这个声音把握为延 
续的声旮，那么 w ( t ) 便转变为一个滞留的连续性 K w(t)c n 
W ( t ) 也是在内意识中作为体验而被给予的=如果 W ( i ) 转变为 
Rw ( o , 那么在内意识中，关于⑴的内意识也必然会转变 D 因 
为在这里，存在与内部的-意识到的-存在相互叠合 3 但现在，关 
于 W ( t ) 的内意识转变为这个内意识的滞留变异，而这个滞留变 
异本身又是被内意识到的。也就是说，被意识到的这个刚刚被 
感知到。 

如果一个声音-感知过渡到它的相应滞留之中（关于刚刚曾 
在的声音的意识 ） ，那么便有一个刚刚曾在的感知意识在此（在 
内意识 中，作为体验），而这两者相乜相合，我不能孤立地拥有它 
们中间的…个。换言之，这两者必然是同属一体的 ：一个 客体感 
知向此感知的一个滞留变异的过渡以及感知向此感知的一个滞 
留变异的过渡。因而我们必然具有两种滞留变异，它们随着每 
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个不 是内意识感知的感知一起被给予。内意识是一条河流。 
倘若在这条河流中有可能存在着不是“内感知”的体验，那么必 
定就会有两种滞留序列，即除了逋过各个“内”滞留而对作为统 
一的河流的构造以外，还冇一个由“外”滞留纟 M 成的序列。这后 
一个序列构造起客观的时 W (—个被构造的内在，它对于前一个 
序列来说是外在的，何仍然是内在的在此需要 注意： 意识作 
为相关项并不 A 有延续苕的内在素材（如一个卢音素材或延续 
的喜悦、痛苦、延续的进程，被称作判断），而是具有构造这邱统 
-- 的时段。 

第35节滞留的双重意向性与意识流的构造 

在滞留的意向件中所包含的双重性为我们提供了一个解决 
困难的 指守: 如何可能知道.个最终构造的意识流的统 一 r 这 
里无疑存在着一个困难 ：如果 -个完结的（从属于一个延续的进 
程或客体的）河流已流逝，那么我就可以 问顾它 ，它似乎在回忆 
中构建起一个统一。因而意识流在意识中 M 然也作为统一而构 
造起 A 身」在意识流中例如构造起-个声音-延续的统一，但意 
识流自 ti 则又作为声音-延续意识的统一而构造起自身。而我 
们足否也必须进一 步说： 这个统-是以完全相似的方式构造起 
自身，并同样也是一个被构造的时间序列，因而人们是否必须 
谈论时间上的现在、此前和此后？ 

根据前而的阐释，我们吋以给出以下回答 :这是 一条惟-的 
意识流，在其中构造起声苔的内在时问统〜，并同时构造起意识 
流本身的统一。杉管这肴起来令人反感（开始时甚至是荒谬 
的>，即意识流构造着它自己的统一，但情况的确就是如此。而 
这是可以从它的本质构造中得到解释的。目光吋以穿越那拽在 
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持续的河流进程中作为对声咅的意向性 rfl 〖彼此“相合”的时段: 
fH . 目光也可以朝向这河流，朝向河流的-个片段，朝向这个流动 
的意识从声咅-启动到声咅结束的过渡=每一个“滞留”类型的 
意识映射都具有一个双重的总 向性： 一个是为内在客体的构造、 
为这个声音的构造服务的意向性，我们将它称作对（刚刚被感觉 
的）声咅的“第一性回忆”， bS 者更清楚地说就是这个声音的滞 
留。另一个足对在河流中这个第一性冋忆的统一而 u 的构造件 
的意 向件； 就是说，滞留是气此相一致 的：它 是仍然_意识（“0^ 
Kew ^ L ^ in ) 、持留 意识， 也就足滞留，流逝的声音滞留的滞留： 
它记在其河流里的持续的自皆映射中的、关于持续先彳 f f 的时 
段的持续滞留 = 如果我们观宥意识流的某个时段（在这个时段 
中 W 现出一 个声咅 现在以及显现出在刚刚流逝性之模式中的 
声音-延续的一个片段 K 那么它包含着一个在前 - I 司时屮统一的 
各个滞留的连续性；这些滞留是关于这河流的各个连续先行的 
时段的总体瞬间连续性的滞留（在启动环节中，它是新的原感 
觉，在后继而来的持续的笫一环节中、在第一映射时段中，它是 
先行的原感觉的直接滞留，在下一个瞬 M 时段中，它是先行的原 
感觉的滞留的滞留，如此等等）。如果我们让这河流继续流动， 
那么我们就具有在流逝中的河流连续，它使这个刚刚被描述的 
连续性以滞留的力式发生变化，而在这里，由各个瞬间__同时存 
在的时段组成的毎一个新的连续性都迠与在先行时段中的同时 
总体连续性相关的滞留。所以也就是说，冇一个纵的意向性 
( Ungsintentirm ) 贯穿在此河流中，它在河流的流程中持续地与自 
己本身处在相合统一之中。第一个原感觉在绝对的过渡中流动 
地转变为它的滞留，这个滞留又转变为对此滞留的滞留，如此等 
等。但同时随着第一个滞留而有一个新的“现在”、一个新的原 
感觉在此，它4第-个滞留以连续-瞬间的方式相联结，以致这 
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H 流的第二时段是这个新的现在的原感觉.并 EI 是以前的观在 
的滞留， Arm 二个时段重又坫一个带有第二个原感觉的滞留的 
■ S (感觉，并且是第一个原感觉的滞留的滞如此等等。在这里 
应当一同考虑到 + 关于一个滞留的滞留的意向忡不仅接滞 
留萏相关，如11 也艾系 到第二阶段上的在滞留屮的滞留者，最终 
还关系到那个在这里始终被客体化了的原素材。 iH 如一个对事 
物显现的当 h 化所貝冇的意向性不仅与这个事物显现相关，而 
a 也与 a 现的事物相关 - 样，或者更好的说 法是： 就像对 a 的 
回忆不仅使回忆被意识到，时且也使作为此 m 忆之被冋忆者的 
A 被意识到一样。 

据此我们认为，在意识流屮•河流本身的统一作为一个一 
维的拟-时间秩序的 A 身构造，它是借助于各个滞 e / 变化和状 
况的持续性而进行的，这些持续性是关于持续先行的滞留的滞 
留。如果我朝向这个声音，如果我关汴地进入到“横的意向性” 
( QueriiUcnLioTmlit 況）之中（进人到作力关 j _ 个声音-现在的感 
觉的原感觉之屮，进人到作为在流逝的各个卢音-点序列的第 
一性回忆之屮，并且在原感觉的滞留变化和已经现存的滞留的 
河流中始终经验着统一①），那么这个延续的声音就已经在此， 
并在其延续中不断地扩展着。如果我指向“纵的意向性”以及 
指向在它之中构造 F 1 身的东两，那么我就将反思的目光从声咅 
(已铨如此这般延续了的声音）投昀那个在前-同时中于一个点 
之 G 的原感觉的新东西以及那个在一个次序的序列之后与此 
“同时”的滞留荇 h 、 这个滞留者是 在其时 段序列（首先是其先 
行时段）之 ri 的过 太意识，而在持续的 意识流 动中，我把握到 


CT 这毕.的原夂 W 迈耶的中.行丰中的文宁略冇不卩 7]/ 屮 if 义坫根据-尼迈耶 
版丰屮的义 出、 ——译名- 
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这个流逝的意识的滞留序列连同现时的原感觉的界限点以及 
这个序列随着滞留与原感觉的新开启 rfii 进行的持续回推的界 
限点。 

人们 在这甩 可能 会问： 我是否可以在…个目光中发现并把 
握这整个包含在一个前-同时中的过去意识进程的滞留意识呢？ 
必要的 过程显然玷这 样的：我必须先要把挥这个前-同时本身， 
时它是持续变异的，它只是如其所是地处在河 流中； 而只要河 
流改变着这个前冋时，它便与自身意向地相合，并在流动屮 
构造着 统一； 而这同一者含有一个持续的回推模式，一再更新 
的东西从头什启，而后很快又在其瞬 N 联系屮流失在这个过 
s 期 n , y 光可以始终固定在这 个卜降 的瞬间同 时上； 但滞 
留的统，构造远远地超出它，不断地附加新的东西 = 目光可以 
在过程 中转到这个力 向匕而它作 为被构造的统一始终还是在 
河流中的意识。 

因此，在这条惟一的河流中冇两个不可分离的统一的、就 
像一个亊物的两此一样相互要求的意向性彼此交织在一起。借 
助于这-个意向性，内在的时间构造起自身，它是一个客观的 
时间、真止的时卩 I 』，在它之屮有延续和延续者的 变化； 在另一 
个意向性屮构造 A 身的是这条河流各个时段的拟-时间编排， 
这条河流始终并且必然具有流动的“现在”-点，具有现时性 
时段，并且具有的现时的时段串和后观时的（尚末现时的）时 
段串这个前现象的、前内在的时间性是作为构造时间的意识 
之形式并且是在此意 m 之屮构造起自身的。内在地构造时 n 的 
意识流不仅存 在着， 而 a 足以如此奇特、伊.却又可以理解的方 
式存在肴，以至于在它之中必然有此河流的一个白身显现，因 
时这河 流本身必然是4以在流动中被把握到的 = 这条河流的自 
兑显现并+需要笫二条河流，相反，它是作为现象在自身中构 
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造起 h 身的^构造者4被构造#是相介的， （ h 它们当然不是 
在每一个方尚都相合。意识流的各个时段是在同一条意识流的 
各个时段中现象地构造起自身的，后一类时段与前一类被构造 
的吋段是不 吋能旧 一的，而且也不是同一的。在意识流的瞬 
M 现时中得到显现的东西，就处在这意识流的同一些过去时 
段的滞留瞬间序列屮= 

第36节原意识与反思的可能性 

滞留不是变:即不站一种将原印象实项的、但却只是以 
变化了的形式保留在自身之中的变笄。相反，滞留是-种意向 
性，而且是 种特 有的意向件。在一个原#材、一个新的时段 
出现的同时，先行的时段并没有失而是“被继续把捉着” 
(im (； ri(T l ^ hahen ) (即是说，正在滞留着），借助于这种滞留， 

--种对 L 1 流逝之物的回顾成为 可能； 滞留本身不 Ji 一种将已流 
逝的时段当作客体的回顾：在我还把捉着已流逝时段的同时， 
我也贯穿地羟验着当下的时段.我也“附加地”——借劭于滞 
留一 -接受它， 并还朝向将来的东西（在一种前展 中）。 

但 m 于我还把捉着它，所以我可以在一个新的行为中把目 
光朝向它，我们——根据情况的不冋：已流逝的体验是在新的 
原索材 （ U ^ bten ) 中继续生成自身，即它是一个原印象，还是 
已经作为整体而封闭地“挪移到过去之中”——将这个新的行 
为或祢作反思（内在感知） T 或称作再回忆 （ Wiedt ^ rin - 
nenjng ) „这些行为与滞留处在一种充实关系中。滞留本身小是 
“行为”（即是说，+是一个在一系列滞留时段中枸造起来的内 


a_ 参阅附录 y [>: 丰文衆中第 36 片〕：原意识弓反忍的 MJ 能性.第 471 页 ^ 
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在持续统一），而是一个关于已流逝时段的瞬间意识，并 aRi 
时是下一个时段的滞留意识之基底。由于每一个时段都以滞留 
的方式意识到前面的时段，所以它在-个间接意向的链条中包 
容了巳流逝的滞留的整个 系列： iH 闪为此，各个持续的统一得 
以构成，它们可以通过时问阁式的垂直系列而得到再现，并且 
它们是回观行为的客体。在这些行为中，与被枸造的统一（例 
如随这个以持续滞留的方式被保存的不变的声音）一问被给 P 
的足这个构造性时段的系列。闽而 T 意识之所以能够成为客 
沐，乃足因为有滞留 I 

现在人们可能会提出问题：-个构造性体验的」「始段又是 
如何的呢？它也是在滞留的基础上波给予的吗，如果没有滞留 
与开始段相连 • 那么这个时段就将是“无意识的 （ unb — u^r 
叫？对此应 当说： 开始段只有在它流逝之后才能通过 h 述途 
径，即通过滞留4反思（或者说，再造）而成为客体。但是， 
如果它真的只是通过滞留 而被意 识到，那么我们就会始终无法 
埋解， S 什么赋予它以“现在”的持性。它无论如何可以从卉 
定的方面有别于它的各种变兄，即作为这样一个时段，这个时 
段+再使前面的时段以滞留的方式被意识 到； 但它在意识力■面 
也完全具冇肯定性的特征 r 谈论某种“无意识的”内容是一种 
荒唐 ( Unding ) 0 意识必然足在其每一个阶段上的意识存在 
( Hewu ^ sein )。 正如滞留的时段既意识到前而的时段 t 却又不 
把它当作对象，原桌材也已经被意识到并 K 是以“现在”特殊 
的形式，却又不是对象性的。正是这种原意识向滞留的变异过 
渡，而后这个变异是原意识本身的滞留，并且是在原意识中+ 
原地被意识到的素材的滞留，因为这网者是+可分割的 -体： 
如果原总识不存在，滞留也就无法想象；一个无怠识的内容的 
滞留的是不可能的。此外，这并+是从根据中推演出来的东 
* 148 ■ 



吋， 而是义 全像滞留一样4以作为构造忭时段而在对被构造的 
体验之反思中 被以观 到的东两。切不可将这个原意识、这个原 
、'£义 (或无论将它称作什么)误解为 - 个、) :义性的行为 。撇开 
这个对事态的明域错误描述+沦，这种误解还会使人纠缠到一 
堆尤法解决的困难之中。如罘人 们说： 每个内容都只有通过一 
个指向它的之义行为才被意 识到， 那么马上就会产生对〜个意 
i 只的问题，在这个意识屮，本身也是内容的这个立义行为又被 
意识到， X 法避免那种无限循环「但足，如果每一个“内容” 
邡 A 身地和必然地“被原意识 到”匕 那么询问-个进一步给 
f 的意识就逛无意义的。 

此外，苺个立义行为本身都是一个被构造起来的内在持续 
统一。在它构建自身的同时，那个应当被它当作客体的东 时早 
已过去，并且——倘若我们不是已经预设 r 原意识与滞留的整 
个游戏…-对它来说根纾尤法再达及。但由于存在着原意 
识与滞留，所以就有可能在反思中对被构造的体验和对构造的 
时段的去观卷\甚至觉知到 （ innewerd^n ) 那些在原意识中被 
意识到的原初河流与它的滞留变异之间所存在的区别 r 所有那 
些计对反思方法而提出的指责，都可以解释为是对意识的本质 
构造的无知。 


①原5：为：怛在 W 迈耶的¥>.行木中误忤 “ unbewu 译'即“无商 
识的' 英评本也丙此误译 r 众集 本及这 唞的文选本均做广改止> 一 一译奔 
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交互主体性的构造 1 

第1节关于陌生经验问题的说明 
与对唯我论的异议的反驳 

让我们把我们的新的沉圯 y —种#来可能是极其軍要的反 
对意见联系起来肴下。这种反对意虬丝_毫没有涉及到已经成 
为先验哲学的先验现象学的要求，因而也小4能以在先验地还 
原 r 的 ft 我的框架内变化着的构造件的疑难问题和理论的形式 
去解决客观世界的先验问题。 

当我这个沉思荇的自我通过现象学的悬搁把 n 己还原为我 
S [2 的绝对先验的 a 我时 7 我是否会成为一个独存的我 （ so l us 
ipse )? 时当我以现象学的名义进行一种前后一贯的自我解释 
时，我是否仍然足这个独存的我？因 d —门寅称要解决客观存 
在问题时又要作为哲学表现出米的现象学，垦否 ti 经烙 t ■了先 
验唯我论的痕迹？ 

让我们更彳 rM 地思考-下。先验的还原小仅侦我与我的纯 
粹的竞识休验之流相联系，而且也勾由过技体验的现实件和潜 
在性构造起来的统一休相联系。然时，观在肴来，这是不^此喻 
的，即这样一忤统 …体足 小叶与我的 f 彳我相分离的，闪而它们都 
厲于 d 我的具休化小#。 

但这样一来 ，其他 Pi 我的情形乂怎杆:呢？其他的自我毕竞 
+只是在我之中的表象和被表象的东西，小是在我之屮的可能 
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证实 的综合统一体.相反.按照其意义，其他的自我恰好 就是一 
个他人如此-來，难道我们不正是不公正地对待了 
先验实在论吗？这种理论也许缺乏一个现象学的基础，但它在 
原则上却含有合法性，因为它寻找到了--条从自我的内在性通 
往他人的超越性的道路。作为现象学舞，难道我们可以对它不 
作任何研究地说 :在自 我中“内在地”构造出来的自然界和整个 
世界事先可能就具有 r 自在 地存在着的世界本: Cf ， 从而这条通 
往这个世界的道路恰好止是应该首先被寻找到的吗？问时，难 
道我们4 以说: 观实的超越认识的吋能件问题，尤其是我如何从 
我的绝对 F 1 我出发而达到其他自我（作为其他的自我，他们毕竟 
小是现实地在我之中，而只是在我之中被意识到的）的町能性问 
题，难逍不应当纯粹是在现象学上提出来的吗？当我的先验认 
i 只领域并未超出我的先验的经验领域以及在其中被包含着的东 
西时，难道这不是从一开始就不言而喻 的巧？ ——当所有这些 
都-致地由我自己的先验自我来规定并完成时.难道这不正是 
+ T / 而喻的叫？ 

然 叻. 在这样 -岬 想法中也泎并非全无 M 题。 在人 们决定 
赞成这岣想法以及在其中得以运用那些"不吉而喻的”观点之 
前，莊至在人们开姶着手于各神辩证的论证和所谓的“形而上 


■ X ' 【编苕注】对于夂互彳体性这-疑难 m 题，胡塞尔几 |•年来 1直都作致力于 
新的分析.这个朿被 I . 耿宁 （ I . Kern ) 编进 r 《胡基尔令 :集》 第 1_1 至15搜中。 

这些研究的踅贺中的概述则包:胡塞尔的《笛卡尔式的沉思》的“第五沉以， 
屮；<笛 f 尔式的沉 思》 这本朽写 f 1929年里，它在当时几 f _ 就巳经被全部付印 .H 
是对于结论来说还缺少些章芦.胡塞尔止:足 在 这岬草 V 屮才发展出 r 超越于本真 
的交互 k 体 fl _. 的疑难问题的透视性的问题」这篇选文取 S . 施特拉塞尔编辑出版 
的《胡塞尔全衆>第1卷、这些引胡塞尔全策》版的标题的皐节全都出自胡塞尔 
的助 f - E ■芬克 T fi 【乜都得到了胡塞尔本人的冋意 t 把这篇选 文分为三部分以及它 
们扦 合的标 题则出 A 亍我本人。第 I 一 17节对应第五沉思”的第42—58 TT ， 第 
IS Yf 对的最后一 F 即第62订， 
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学”假说——被误以为 足可 能的这鸣假说也许 nf 以被丧明为岱 
完仝荒谬的——之前，这哼想法也许是适合的，即許先必须在具 
体的研究:1_作屮系统地开始并贯彻在此借助于“另一个自我” 
Utw egn ) 所指明的现象学解释的仟务。但我们必须认识到那 
种明确的或含蓄的意叫性，因为在这种意向性中， 另一个 自我才 
会在我们的先验自我的基础上显示出来并得到证实。同样地， 
我们必须认识到，“其他 A 我”在我之中的意义足在哪些意向性、 
哪呰综合和哪些动机中形成的，并且在一致的陌生经验 
C Fremrkrfalmmd 的名义下又是如何被证实为存在着的，甚至是 
如何以他自己的方式被证实为本身在此的 （selbst da ) -这些经 
验及其作用的确都是我的现象学领域的先验的事实-一在此， 
除/考察这些绶验及其作用之外，我能够从其他各 力面 来解释 
存在着的他人的总义吗？ 

第2节作为陌生经验构造理论之先验线索的他人 
在意向对象一本体上的被给予性方式 

首先，就被经验到的他人而正如他人是直接地并在 
我专注于他的意向对象本体上的内袢时给予我的一样，（纯粹 
作为我的我思相关物，其更进一步的结构必领得到初步的揭 
尔），我也具 Yt —个先验的线索。在这种内容的独持性和多样性 
中 ，就已 经表明了现象学的任务的多样性和凼难性 t 例如，在易 
变的、协调一致的经验多祥性中，我就把他人经验为现实地存在 
着，也就是说，方时，我把他人经验为世界对象 （ Weltobjekte ) , 
而不只是自然物（尽管按照某一个方面他人也会成为某个自然 
物）。他人的确也是作为他们&自所属的自然身体屮心理地起 
克配作用的人而被经验到的。所以，作为心理 物理学 的对象，特 
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別足当他们 4 身体相结合时，他们就足“在”世界“屮”的 = 另一 
方面，我冋时乂把他人经验为对这个世界来说的主体，他人同样 
能经验到这个世界 ，而这 同…个世界也正足我本人所经验到 
的那个世界七这个世界也同样能经验到我，就像我经验到 
它和在它之 t 的他人那样 = 因此，沿着这个方向继续走下去，我 
也能够在意向对象上作出多种多样的解释。 

所以，无论如何，在我之内，在我的先验还原了的纯粹的意 
识屮活领域之内，我所经验到的世界连同他人在内，按照鈐验的 
总义，可以说，并小 S 我个人综合的产物，而 H 是一个外在于我 
的时界、-个交互主 体性的 世界，是为每个人在此存在着的世 
界，是付个人都能理解其客观对象 （ Objekten ) 的世界。然而，每 
个人都有他自己的经验，有他自 id 的 M 现及其统体，有他自己 
的世界现象 ，问时 ，这个被舒验到的世界自身也是相对于 …切经 
验的主体及其世界现象 | W 言的。 

这该作何解释呢？我必须坚定不移地牢牢把握住这样一 
点，即 ：任何 为我而存在的东西所具有且能够具存的每一种意 
义，不论玷按照它的“所 S 内容” （ Wm ), 还足按照“它存在着且 
存在于现实中”的意义，它都足在或 者从我 的意向生活中，从意 
向生活的构造件的综合屮，在 * 致性证实的系统中被我澄清并 
揭不出来的/闵此，为 r 给所有可想象的而乂 h 有一般意义的 
问题提供冋答的基础，甚节为能逐步地提出并解决这些问题本 
身，现在就耑要着手对开放的和隐含的意向性进行一次系统的 
阐明。在意向性中，他人的存在就成了为我的存在.并且按照它 
的合法内容，它在其充实的内容中就得到/解释。 


■ X ： 这蓮的原义巧 &施持 m 克恥编的单&本中的文宇略有不同 r 在中行本 
屮，这彳还 a -句， pr ' 和那丼中纯的 a 然物<尽骨按照某一个方向-他人也是 
- 个然物这样 - 种情况 Y + 本义选中还有多处.以下+丙一 注明. —— 译者 
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因此，这个 M 题曾先是一个特殊的问题，而且恰好是被当作 
为我在那里 （ Fiir - mich - ckO 的他人的问题，是被当作关于陌生 
经验即所谓的同感 （ Einfiihlug ) 的一种先验理论的课题而提出来 
的。但是，这恰好就立即表明了，这种理论的范围比初看上去的 
要大得多，也就是说，它同时还为关于客观世界的一种先验理论 
奠定了基础，进而也完全彻底地为客观自然界的一种特殊的先 
验理论奠定了基础。的确，如我们上面已经提到过的 为每个 
人在那里的东西都被我们不断地共同意谓着的那样，不管我们 
在什么地方来谈论客观的现实性，它也隶属于世界、尤其隶属于 
作为客观的自然界的存在意义，此外，属于这个经验时界的还 
有伴随着精神述谓 （ P ^ dikaLe n ) 的诸客体，按照它们的起源和意 
义，这吟客体都与主体相关联，而—般说来，都与陌生的主体 
及其主动构造出来的意向性相关 联：如 一切文化客体（书籍 、工 
具以及各种类型的作品等等）。但同时，这些文化客体又具有了 
为每个人在那里的经验意义（就是说，为相应文化共同体中的每 
个人，如欧洲人文化共同体，也许更 狭窄： 法国人文化共同体等 
等）。 

一、 原真的抽象 

第3节先验经验向本己性领域的还原 

如果关于陌生主体 （ FreiiMsuhjekten ) 的先验构造和相应的先 
验意义现在是成问题的，进而，如果发生于陌生主体中的而又首 
先使为我的客观世界成为可能的某个普遍的意义层次是成问题 
的，那么，现在这神成问题的陌生£体的意义，就还不可能是关 
于客观的他人、关于现世存在着的他人的意义。为了便最初的 
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方法 t 的要求在这里得到正确地运用，我们&先就要在先验的 
齊遍领域内部实行一种独特的主题性悬搁。现在 t 我们首先把 
所存叮疑的东西都从一切主题性的领域屮排除出去， 
这就意 味普： 我们不必考虑一切可与陌生主体直接或间接相关 
联的意向性的构造作用，而是首先为那种现实的和潜在的意向 
性的总体关联划定界限。在这种意向性中，自我在它的本己性 
( Eigmhea ) 中就构造出了 0身，并构造出了与它的本己性密不坷 
分的、从而本身也可以被看作是它的本己性的综合统一体。 

通过对所存把我当作陌生者的先验枸造给 T 出来的糸西的 
柚象，我的先验的本己领域 （ Kigensphare } 的还职，或者向我的 
光验的 、具体的我本人的还原，在这 m 就具有； T ■种 非同寻常的 
H 、 在 对世界的自然态度中，我发现我和他人是有所不问的， 
片且是以我和他人相对比的形式 t 如果我是从通常意义上的他 
人中抽象出来的、那么我就仍然是孤立的 UlMn ) f 但是，这样 
一 种抽象并不是彻底的，这样…个孤立的存在也 丝毫不 能改变 
那种 "J 为毎个人经验到的 A 然的 fit 界意义，这种意义也要依附 
于那个 n 然地被理解的自我，而且即使在一场普遍的瘟疫之后 
只剩下我 fld , 这种意义也不会消失、然而，在先验的态度中， 

| n ] 时也在前已表明的构造件的抽象中，我- TH 在沉思着的 

我^一的 A 我在先验的本己性中并不是世界的全部现象中的— 
个 CI 还原为一种单纯的相 X 现象的通常的人类自我，勿宁说， 
它所涉及的是普遍构造的一种本质结构，4:其中，先验自我作为 
构造客观 m 丼的 a 我而平淡地生活着 

这个我的、尤其是作为6我的本己之物，这个怍为单子的我 
的具体的存在，纯粹是被包含在我本人之屮的，对我本人来说义 
足被包含在孤 七的本 己性之中的，就像每一神本己性也都包含 
了指向 陌生者的意向性那样、只是起初由于方法 t 的原因，这种 


* 155 - 



意向性的综合作用（为我的陌生者的现实件） 才不 得不仍然被排 
除在论题之外。在这种_-越的意向性中 + 那种使我的单 子的均 
我超出其 A 身的本己性的新的存在意义就构造出来/，而且这 
样构造出来的 A 我并 +足作 为我自己的一个自我，而是作为在 
我白 Q 的白我中、在我的单 T 中映现出来的…个 S 我。但是 ，这 
第二个自我既不是绝对地在此存在着的，也不是原来就被自身 
给予的，而是作为另 - 个 A 我被构造出来的，在这里，通过另一 
个自我这一表达方式被表明为是一个耍素的自我，就是在我的 
本己件中的我本人。他人按照其被构造出来的意义就是相应于 
我本人而^的，他人就是我本人的一种映现 ( Spiegdung ) ，但还不 
足真正的 映现； 与我本人相类似，但还不是通常意义 h 的类似^ 
闪此，作为第一个0我，如果自我在其本己性中已被界定并在其 

持存屮-不仅在体验中，而 H . 在与它不可具体地分割开来的 

名效的统一体中——被通观并被划分，那么 T 与此枏联系，就一 
定会提出如下的 问题： 我的自我在其本己件内部，如何可能以 
“陌牛经验”的名义恰好构造出-个陌生的自我？闪而伴随着从 
富冇意义地构造出来的具体的我本人的具体的持存中排除掉被 
构造出来的东西这一意义，它又如何可能被构造为它的类 似者？ 
首先，这个问题与任何 个另一 个自我都冇义，但这样一来，它 
又与所有那些能从这些自我中获得意义规定性的东西有关，简 
言之，它与在真正的和完全的意义中的一个客观世界冇关。 

如果我们着手去描述自我的本己性领域的特征，或者说，去 
明确地执行导致这些本 a 性领域的抽象的悬搁，那么，这个问题 
就将变得可以理解对陌生经验及其所有与陌生者相关的意 
识方式的构造作用的主题性排除，在日前不单单意味着对陌生 
者的素朴的存在有效性所作的现象学悬搁，就像对一切素朴地、 
直接地为我们存在着的客观对象所作的悬搁那样。先验的态度 
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的确总是被预先假定了的，按照这种态度，一切事先直接为我们 
存在着的东西只能被认为是现象，是被臆指的和能够加以证实 
的意义，就像它纯粹是作为可以揭示出来的构造系统的相关项 
而为 我们已 经获得了的并止在获得的存在意义那样。现在，通 
过这种全新的悬搁，更确切地说，在如下的方式上，我们恰好就 
为这种揭示和意义的澄清做好了准备。 

作为持4先验态度的人，我首先试图在我的先验的经验视 
域内部来界定我的本己之物 （dm Mir - Ei S ene ) 0 我首先要说明 
的是，它是非陌生之物 （ Nieht - Frcmdm )。 我从-开始就要摆脱从 
所有陌生者一般那里抽象出米的这个经验视域的束缚。应当包 
含在这个世界的先验现象中的是，这个世界是在前后一致的经 
验中被止接给 P 出来的，因而在通观这个世界时必须注意到，陌 
牛_#足怎样通过有意义的规定呈现出宋的，而 a 在某种程度上 
也吋以说，它做到 了这- ■点，即它能够抽象地排除掉这个世界。 
因此，？ t 们苜先要从给人和动物赋予了其特殊的叫说是我所具 
有的活生生的本质的意义中抽象出來，进而从这个现象此界的 
一切规定中抽象出来 ，闪为 这些规定在其自身的意义上看到了 
作为自我主悴的他人，因尚都要做出预设，如所有文化的断定 
(KulLarprMdikate) , 对此我们也可以说，我们还要从一切陌生的 
精神性的东西屮抽象出来，即从那神就这里成问题的陌生者时 
&便它的特殊意义成为可能的东西中抽象出来。即便是对于每 
个人来说的那个周围世界，即对十为每个人在那里的并 K 可以 
为每个人理解的存在来说以及对于每个人在生活追求中都能关 
涉到或+能关涉到的某种东两来说的那个周围世界，它的持征 
也同样足现象 m 界 的一切客体所具有的，并 K 也构成了它自己 
的陌生性。所有这些都不应被忽视，而应当加以抽象地排除二 
在此，我们发现了某种重要的东西、在这种抽象中，我们就 
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保留下来了现象世界的一个统一关联的层次，保留下来 r - 个 

连续 、一 致递进的世界经验的先验相关物的层次。尽管我们在 
拙象，我们还是4以不断地在经验的直观中继续 f 去，■且只能 
停留在这个捏次 h = 此外 . 这个统一的层次还通过如下方式被 
表明 7 它在本质上足奠桩性的 ，就足 说，如果在现实的经验中没 
打这样，个层次，那么我牯然就不可能具有作为经验的陌生者， 
W 而也就不可能具行作为经验意义的客观世界意义，而在相反 
的情况卜却未必如此。 

让我们更进一步地考察一 F 我们抽象的结果 i 也就是考察 
下 抽象给我们留卜了什么/在与客观意义一起显现出来的世 
界现象屮，我们分离出了作为自然界的一个最底层，例如，这个 
本真的 S 然界必须姶终与 中纯的 自然界绝对地 K 分开来 J 用而 
必须与 t 2 成为自然研究者的论题的那个然界区分邗来。肟者 
觅然也是通过柚象产生出来的，也就足说，足从_ -切心理的东西 
中和由出自个人对客观世界的述壻中抽象出来的。但是，在自 
然研究者的这种抽象中所获得的只足这样-.个层次，即一个属 
f 客观世界+身（在先验的态度中则属于“客观世界，’的对象性 
意义）的 拉次， W 而它本分就足客观的，这像被柚象出来的东西 
就它自 UMn 也是客观的东西（客观的心埋之物、客观的文化断 
定等等）一样。但是，在我们的柚象中，这种属于作为交吃卞体 
地构造出来的东西，作为某种可为每个人经验到的东西等等的 
-切观世之物的“客观”意义，的确完全彻底地消失所以，在 
作为从陌生的主沣性的-切意义中纯化出来的我的本己性就包 
栝广一种单纯自然的意义， [ Tij 这 种意义恰好也 E 经失占 了那种 
为每个人的东西，闪而，这种意义绝对不吋被认为是世界本身或 
tit 界意义的一个抽象展次。在这个自然的被本真把握到的躯体 
( k ^ rpem ) 中，我就唯-突出地发现广我的身体 （ Leih )， 也就是 
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说，作为唯一的身体，它并不是单纯的躯体，而恰好是一个身体, 
是在我的抽象的世界层次之内的一个唯一的客体，根据经验，我 
把诸感觉域看作是一个客体，尽管是以各种不同的隶属方式（如 
触觉的领域、冷暖的领域等）。在这个唯一的客体中，我可以直 
接地处理和支配，尤其是可以在它的毎个器官 （ Organe ) 中起支 
配作用。通过用于动觉地去触摸，同样通过用眼去看等等，我就 
感知到了，并 R 随时都能够进行这样的感知，在这甲.，这些器官 
的动觉也是以我正在做的方式递进着.并且是隶属于我的我能 
够这样 做的； 此外，通过这些动觉的作用，我能够震动起來、活动 
起来，如此等等，从而我能够直接时又间接地通过身体来 采取行 
动了、.除此 之外： 通过感知活动，我经验到了（或者说，我能够经 
验到）一切 S 然，其中 也包括 我自己的身体，因而在其中，身体已 
经向后 W 溯到了它自身。这之所以变得有叮能，是因为我总是 
能够借助于这一双手来感知另一双手，借助丁_ -双于 * 来感知一 
双眼睛等。在这个过程中，起作用的器苜必定会成为一个客体， 
而这个客体也必定会成为-个起作用的器官 D 同样，通过身体 
对自然和身体本身所采取的普遍吖能的原真行动来说，这个身 
体在实践上也是4它 A 身相关的。 

对我的本真地还原 r 的身体的阐明 + 就 意味蓄已经 是对作 
为这个人的我这一客观现象的真正本质的阐明的一部分了，如 
果我对其他人进行本 s 的还原，那么我就获得了一个特殊的躯 
体，如果我把自己还原为人，那么我就获得了我的身体和我的心 
灵 （ Sedf )， 或者说，我把我 Q 己还原为-个心理物理学的统一 
体， 在这个统一体中，我的人格自我仵这个身体中并借助于它在 
外部世界中发牛作用 ，从加 受到外部世界的影响。因此，借助于 
这样- 些独一 尤二的&我相关件和生活相关性的持续 v [、断的经 
验，我的人格自我完全可以在心理物理学 方谢与 躯体的身体统 
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一地枸造出来，如果对外部世界、身体和心现物理学的整体实 
现了这种本真纯化，那么，我也就失太了我的6我的自然意义， 
因为 M —个可能的宾格的我们 （ Um ) 或主格的我们 （ Wir ) 相关的 
仟 M 意义，以及所有 ft 然意 X 上的我的现壯性，还仍然是被排除 
在外的 fFi 在我的精神本己性中，我还仍然是我的多样性的纯 
粹体验的同一的 S 我极，足我的被动的和主动的意向性的自我 
极，并从足_ -切由此所引起的和将要引起的4性的自我极。 

所以，通过对陌少者的这种本莨的、抽象的意义排除，我们 
所保留下来的只是抖”的一种性质，即一个本真地还原了的 
a 然，通过躯体的身休，这个自然就把心理物理学的為我依次划 
分为了分体、心灵和人格的肖我——纯粹是这个已还原了的“世 
界”的独一无二的肖我。显然，那些在其中也存在着的断定，都 
是从这个 a 我中获得意义的，例如价值的断定和作品的断定。 
因此，所有这些东西 （包括 所有固定的引号）根本不是什么自然 
意义上的现世之物，而只是在我的世界经验中的独一尤二的本 
己之物，是遍布于我的 tfi : 界经验中的东两，并且也是在我的 m 界 
经验屮统一地、直观地相关联着的东两。因此，我们在这种本真 
的世界观象中通过划分所作的 [ X : 分，是具体统-的，正如其中也 
表明的那样，时空形式——但却 足相应 地本真地还原 r 的形 

式-同进人这种巳被还原了的肚界现象 之中； 因而，即使被 

还原了的“客体”、“事物'“心理物理学的自我”.也都是相互外 
在的:：但在此我们也注意到/ -系列的明见性，不过，这些明见 
性在其互相联结中却是被当作佯谬 （ Ponidoxien ) 来感觉的：陌 
生者的这种渐隐过程并没有便我这个心理物理学 的自我 的全部 
心理生活，其中包括我的世界鲐验生活受到仟何影响，从而没有 
使我关于陌生者的现实的和叮能的经验受到影响。因此在我的 
心灵的存在中，就包括/为我存在着的畎界的全部构造，也包括 
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了把这个世界划分为网个构造系统，一个构造本己之物，另一个 
则构造陌生者，于是我这个已被还原了的人类自我（心理物理 
学的自我 h 就作为这个世界的1贝而 S 多 样性的外在于我的东 
四一起被构造出来 r ， 但适，我本人在我的心炅屮不仅构,造出了 
所冇这巧东西，而且在我之中还意向地拥有 r 这些东西。如果 
说这就表明了所有那些作为被本真地构造出来的东西，也包括 
这 个已被 还原了的世界，都属于这个作为不叮分离的内在规定 
性的构造着的主体的具体本质的话，那 么， 在对自我的自身说明 
中， P 我的本真的 E 界就会被认为是内在于其中的而 
另--方凼，当自我肓接地经历到这个世界时，他就把 R 己视为是 
这个 世界的外部现象屮的 - ii ， 并在自己和外部世界之间作出 
区分。 

第4节先验自我和作为心理物理学的人类的 
已被还原了的自我统觉 

在先验还原的态度中，我们最终实现 jT 这金部的沉思，因 
rfn ， 我这 个沉姐者成 了一个先验的 G 我。现在的问题足，我这个 
己被还原力纯粹+己性的、在间样也是已被还原了的 jit 界现象 
中的人类自我，以及作为宂验自我的我，彼此之间是怎样一种关 
系呢 y 后者来源于对全部客观世界和所有其他的（也包栝观念 
的）客观性加括号。通过“加括号”，我意识到了我自己足一个先 
验的自我， -1 个在其构造件的生活屮构造着所有那邱对我来说 
总是客观性的东两的我，即一个关于一切构造的自我^这样一 
个自我存在于他 ft 己的现实的和潜在的体验和他自己的我的习 
性之中，而在这些体验和习性中，他和所有那些客观性的东西一 
样，也把己构造成了一个同一的 A 我' 我们现在 "I 以说：当作 
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为这个自我的我把为我而存在着的这个世界当作现象（当作相 
关物）米构造时， 并且当 我对这个世界作出进 - 1步的构造时，我 
在人类的人格自我的通常 意义十 .的自我的标题之下以及在全部 
巳被构造出来的批界之内，实现广一种在相应的构造综合屮的 
世俗化的自我统觉，并使它保持在持续不断的有效性和进一步 
的发展之中。借助于这种世俗化，所有那些先验地属于作为这 
G —个自我的本己性的东沔，就都作为心埋之物而呈现在了我 
的心灵之屮，搔由于我发现了这种世俗化的统觉，现在我才 
能够从作为现象和现象的人的-1部分的心灵中追溯到那个作为 
阵遍的、绝对的肖我即先验 A 我的我自己，闪此，如果我作为这 
个 A 我而把我的客观世界的现象还原为我的本己性的东两，此 
外.如果现在我把我发现的任何別的仆么东西都看成娃我自己 
的（按照卜-述还原的那个陌生者不叮能洱被包含在内），那么，我 
的 n 我的佥部本己性的东西，就又在被还原了的肚界现象中被 
看成是我的心灵的本己性的东 m r ， 只不过在这里它作为我的 
世界统觉的-个纟」〖成部分•成了 个先验的第二性的东西 = 如 
果我们使6己停留在最终的先验自我和在先验自我中被构出来 
的宇宙 l ， 那么，先验自我也就有了可以直接把它全部的先验的 
经验领域划分为它的本己性的领域——连同其使一切陌牛者都 

渐隐下来的世界经验的相5；又联的睽次在内-和陌生者的领 

域，但在作这样的划分时，关干陌牛者的仟何意识，关于陌生者 
的任何显现方式，仍然足属于前一个领域的.凡是把在第一个 
屋次中的先验 fl 我当作非陌生者——当作本己者——来加以构 
造的东西，事实上都属于作为它的具体的本己本质的组成部分 
的 A 我，正如还将要去明的那样 ； 这是与它的译体存在不可分离 
的…但足，在这个本己者内部并借助于它就构造出了一个客观 
的世界，即一个不同于它的存在的大企，并且在第一个层次屮也 
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构造出 / 具有 W -个 G 我样式的陌生者。 


第5节作为体验之流的现实性和潜在 
性领域的本己性 

迄今为止，我 fN 只是问接地把我的本己之物这 一某+ 概念描 
述为了非陌牛者，就非陌叱者而言，它又足基于他人的概念之上 
的，闪 W 是以他人为前 提的- 但是，为 f 澄请它的意义，重要的是 
现在也要阐明这个“本己之物”或在我的本己性中的自我的实证 
的特祉。这一特征在前-作的最后部分 只足刚 刚得到暗示，让我 
们与电为跸遍的一点联系起來考虑一下。如果我们在经验中使 
-个巩体的对象突出地衷现为某种 A 为的东西，如果现在就将关 
注的把捤性 n 光投叫它，那么，在这种桌朴的把握中，它 h 是“经 
验性 _ a 观的一个不确定的对象”。在以某种特定的、最初只是从 
自身出发来解释对象本身的经验或某种纯粹的说明作为形式而 
#断进行的经验中，这个对象变成了一个确定的对象，并且还将 
得到进一步的确定。 w 为在认冋的连续直观的综合中能通过与 
自身的等同而被给了-出来的对象的某础 hrfif 乂被分割开来的综 
合过程中,这禅解释就& -系列的特殊直观中阐明了对象本身所 
H 1 布的诸规定性，即内在的规 定性。 在这 M , 这些规定性在本源 
卜-表观为这样-些规定性，在其中，3身同一的对象就足它所是 
的东西 ，时且 是自在自为地 (an und mrdrh ) 存在于它自身中的东 
西，并中 ，它 的问 ft : 在也可以解释为特殊的本己性。这 
个本己木质的内容事先 M 适普遍地在视域中被预期到的，并且在 
本源上（即借助如 K 的意义.■内在的本己本质的标志，特殊的部 
分，属性等等）只冇通 H 解释才能构造出0身。 

比我们来运用一下吧。如果我在先验的还原中对我这个先 
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验我迸行反思的话，那么，我就在感知中，也就菇在把握着的 
感知中，把 S 己给予这个自我了。我也就意识到，虽然我在事先 
Jf 未被把振，但我已经被预先给予了， G 经不断自为地、原真立 
观地作:那电了（在更广泛的意义_卜_就是被感知到 r )。 然而，不 
管怎样，我都会成为那个带仓〜个尚未开启的内在本 Q 性的尤 
限幵放之视域的自我。即使我这个本己者也是通过解释才得以 
展现出来的，并且是由于解释的作用才具冇其本源的意义的。 
当经验解释的目光指向我本人，指向我在感知上、甚至是确然地 
被给予的我在，以及我在在原始的 fl 我经验的连续统一的综合 
中保留下来的与身的同-性时，我在氺源上就得到广揭示。 
属 r 这同-个的本己本质的东两，可以被描述为它的现实的和 
可能的解释物 （ ExpUkat ), 即可以被描述为在其中我只是阐明/ 
我白己的同一存在的解释物，也可以被描述为具有特殊性的同 
一东四所是的东两，即存在于它自身屮的东西。 

在这里，值得注意的是如下的情况：尽管我合法地谈到/自 
我感知，而 a 谈到 r 有关我的具体的自我，但这并不因此就已说 
明，当我在解释某个在感知上被给予的 w 见事物时，我也同样经 
常地在 本真的 特殊感知中进行这种解释了，因而我本人所获得的 
只是感知卜的解释物，而不是别的什么解释物:.然而，当我第一 
次对我本己本质的存在视域作出解释时，我就遇到/我的内在的 
时间性，同时也遇到了在菜个体验之流的_ - 种幵放的尤限性的形 
式中的我的存在 ，以及 一切被包含在其中的我的本己性的东西， 
我的解释活动就属于这些本 d 性。由于我的内在时间性是在活 
生生的当下中+断递进着的，所以它只有在真正的感知中才能够 
发现生动的当下递进着的东西 （ v er laufeu ] es )。 在可设想的最原 
始的方式屮，它通过重新回忆揭示出 f 我 ft 己的过去。因此，尽 
管我是不断地、史为原本地被给肀出来的，尽管我能够进一步地 
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解释我的本己本质的东两，但这种解释在很大程度上却是在意识 
行为屮实现的，而这些意识行为并不是对 f 相关的我本己本质的 
要素来说的感知。只有这样,我的体验之流才能够被我理解为作 
为同-个0我的我牛活于其中的体验 之流； 首先，是在它的现实 
性上，然后显然同样是在我本己本质的潜在性上。这种体验之流 
的一切可能性就 在于: 我能够或者我也许能够使这畔或那些体验 
次序继续进行下去，其屮也 包栝： 我能够向前看或向 r ? 看，我能够 
通过揭水活动而深人到我的时间性存在的视域之中。显然 ，所存 
这些在本己本质 h _ 都从属于我本人。 

m 是，无论在什么场合下.如果这种解释恰好是在原本的自 
我经验的基础上來阐明所经验的东西本身，并 a 获得了那种 s 
身被给予性的话，在这里，自身被给予性就是那种可设想的最原 
始的自身被给予性，那么，这种解释就足原本的。在这种解释 
中，还涉及到了先验的 a 我感知（我在丨的确然明见性，杉管这种 
明见性是处于某种先前已经讨论过的限制之中的。在绝对确然 
的明见性中，只有通过这种自我解释，那驻普遍的结枸形式才会 
突现出来，在其中，我作为自我而存在着，也就是说，我存在于并 
u 只能存在于本质的普遍性之中。在某种程度上说，这种存在 
方式包括在了 （尽秆 不是惟一的）某种特定的普遍的生活一般形 
式之中，即包括在了生活自身体验的不断的自我构造等形式之 
中。生活自身的体验也就是在一个普遍的时间内部的时间体 
验。达样一来，在这种既存其未确定的普遍性又有町规定件 1的 
苦遍的、确然的先天性中，就分有了对卑个的本我论材料的每… 
种解释，例如，作为一种确定的、虽然是不完备的明见件，它就是 
对自身的过去进行洱冋忆的明见性。这种对确然性的分有也表 
现在这个&身确然的形式法则 t : 假象有多少 ，（ 被假象遮蔽着 
的、張曲荇的）存在就賓_多少—闲而存在才可以被追叫、被# 
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找、并在一个预先规定了的途径上被发现，塄管这种发现只是近 
似于它的完全确定的内容。这个完伞确定的内容本身，连冋它 
所具有的某种可以…再被认同的 并在/ -切部分和要素方面可以 
确定被认同的东西的意义在内，都是一个先天有效的观念。 

第6节同属于本己性的全部单子的具体化的 
意向对象。内在的超越性和原真的世界 

M 然.特别至:要的一点是，这种作为自我的我的本 d 本质性 
的东西不仅涉及到 r 体验之流的各种现实性和潜在性，而且还 
涉及到了各种构造系统，因而同样也涉及到了已被构造出来的 
诸统一体。侣就后者而肓，只不过还受到某种限制罢了。就是 
说,无论在什么场合下和在何种程度上，这个已被构造出来的统 
一体都是与在直接钵体的单一性方式匕的原本的构造不町分离 
的，这是 M 力，构造性的感知活动与被感知到的存在 者-样 .都 
从属于我的 H 体的自身本己性 3 

这不只与感性材料有关,感性材料既可以被认为是单纯的感 
觉材料，也可以被构造为在作为我本人所固有的我的自我的范围 
内的内在时间性；勿宁说，这也适用于一切同样是我本人所固有 
的习性 t 这些习性从一幵始就在由我自身引起的行为中被构造为 
恒定的岱念了。在这样一些信念中，我本人成了一个被如此恒定 
地确信的东西，而巨由于送些信念，我作为一极的自我（在单纯的 
白我极的特殊意义匕）就获得了特殊自我的规定性。但另一方 
面，这种情况也应当包括诸先验的对象，例如，外在的感性的诸对 
象，感 ft 的显现方式的多样性的诸统一体。如果作为自我的我， 
这时所考虑的纯粹是在现实中原本地通过我向身所固有的感官、 
我 S 身所固有的统觉而被构造为本身不可与这些统觉具体分离 
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开的显现着的空间对象性的东西。我们马上就会看到，在这个领 
域中还应当包括被我们从前通过对陌生者的意义成分的排除时 
得到还原的全部世界，同时，这个世界也应当被合法地看作是作 
为 S 我本己的自我的一 种实证 地定义了的具体的持存 £ 只要我 
们不忐考虑同感、陌生经验的意向作用，我们就会拥有一个自然 
和一个身体，后者虽然 把自己 构造成了一个空间对象的和超越于 
体验之流的统一体，但同时又是作为吋能经验之对象性的单纯多 
样性而得以构造出米的，在这串，这种经验纯粹是我 SC 的生活， 
而在其中被经验到的东西则丝毫不能更进一步地成为一个综合 
的统1体，后者是与生活及其潜在性不可分离的。 

在这种方式上 有-点 是非常清楚的，即这个被具体认为的 
0我具冇它自身所同冇的-个大全，它通过对其确然的我在 
(ego sum) 所作的一种确然解释，至少通过预先规定着的一种确 
然的形式的、原本的解释，就得到了揭示。在这个原本的领域 
(原本 的自我 解释）的内部，我们还发现了一个起越的世界，后者 
通过还原到自身所固有的东两 （在 目前吏为流行的实证的意义 
上），在意向现象的基础上发展成为一个客观的世界 ：然而 ，一切 
相应呈观为超越的假象、幻想、纯粹的可能件、本质的对象性，只 
要它们仅仅依赖于我们的本己性还原，它们就还同属于这个领 

域-属于我本人的本己本质性的领域，属于我在我本人之屮 

充分具体所是的东西的领域，或者，止如我们也说过的那样，属 
于在我的单子中的兄个东西的领域。 

第7节与原真的超越性相对的作为更高 
阶段上的客观世界的超越性 

对我来说，这个本己的本质完仝 "了以 与别的某种东西加以 
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比较，或若说，我所是的这个我能够被意识为另一个我所不是的 
我，一个对我来说的陌生者，因此这就假定广在这个领域中，并 
非一切我所固有的意识方式都属丁-那种我的自我意识的样式范 
围。 W 为现实的存在在本原上足由经验的和谐所构造出来的， 
所以，与向我经验及其和谐系统——^而与氺己性中的 s 我阐 
释系统 ■ ——相比，在我的本 d 的自身的和谐系统中一定还有其 
他些 经验=现在的问题是怎 样人 砰解这样一个 事实： 这个自 
我本身不仅拥有新型的意向性，而且能够借助于一种存在的意 
义而一再重新形成起来，正是由于存在的意义，自我才完全彻底 
地起越了它自己的本己存在。那种对我来说，现实存在着的东 
西，也就 i & i 兑，那种不仅能以某 种方式 被意指，而且在我之中和 
谐地证实着的东叫，怎么会是与我的构造性综合的所谓交合点 
( Schnittpunkt ) 有别的东两呢？因⑹，作为与我的综合具体不可 
分的东西，难道它就足?2本己的东 M 吗？侃是，如 果每一 种这样 
的意识方式在本质丄貞的都具有其揭示的可能性， g 卩具有其转 
变为被意指之物的充实的或者失真的经验的可能性，甚至在意 
识的起源中，它还要! n 结力这样一辟关于相同的或类似的被意 
指之物的经验，那么，对陌牛者的最不明确的、最空乏的意指的 
可能性也己舒是成问题的 r 、_ 

关于陌生者（非我）的经验这一事实也是作为对一客观世界 
以及在其中的诸他人（在其他的我这种形式屮的非我）的经验而 
存在的。则 mu 对这些绍验进行本真还原的一个爭要结果，就在 
于它揭示/这些经验的一个意向的最深层面，在其 屮，一 个被还 
原了的世界就作为内在的超越性而显所出来了 = 在对某个我所 
陌生的、一个对我的具体的本己 a 我是外在的（但完全不足在自 
然节间意义上的外在）沘界的枸造秩序中，它就成先的、原 
真的超越性（或世界）。它尽管没有被肴作是我的潜在性的.-个 
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无限系统的综合统 一 体的超越观念性，但它仍然 是作为自我的 
我的本己具体存在 的一个 确定的 部分。 

现在，我们一定理解 T ， 在更高的、根本的阶段上，那种自身 
特有的、在构造中属于第二层次的客观 的超越 性的意义给予 


( Sinngebung ) 是如何发生的，并且乂是如何作为一种经验的。这 
里并不是去揭示在时间中经历的-种发生，而是进行一种静态 
的分析。这个客观世界对我来说总是已经现成地在那里了，已 
经是我的活生生的流逝着的客观经验的被给 予性； 旦即使 
我不再经验它，它也会继续具冇4性的有效性。因此这就涉及 
到，必须对这种经验本身进行考查，要意向地揭示出它的给予性 
方式，11:如那种能够表现为经验，并旦 A a 能够旺实为有关一种 
可说明的6身本质的现实存在者的明见性的意义给予性 方式一 
样。这种可说明的固有本质并不是我本己的东西， 或者说 ，并不 
是作为一个组成部分而与我本 d 的东西相适应的 T 而是相反，它 
只苻在我的本己东西屮才能够获得意义井加以证实。 

第8节关于陌生经验的意向解释过程的预先勾画 

在我的原真的世界的基础上，客观壯界的存在意义可以在 
各个不 ㈣ 的阶段上加以构造。作为第一个阶段 巾1 必须被突出来 
的是他人的或者他人 一般（ Anderer iifxirhciupt ) 的构造阶段，这也 
是从我具休的本 己存在 (从作为原 真自我 的我） 中 被排除掉的那 
些 FJ 我的构造阶段。与第-个阶段相-致并以此为动机 ，在我 
的原真世界之 上就形成了一 个一般的意义阶段。 由此，我的原 
真的世界就显现为某个确定的客观世界 ，也 就是对每个人（也包 
括我 S 己）来说的问一个世界。所以 ，那个自在最初的陌生者 
(即那个 最初的 非我）就是其他的自我。 而且，这个其他的自我 
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在构造 h 也使得一个新的无限的陌生者的领域，即所有他人和 
我自己都被包括在其中的一个客观自然界和一般客观世界成为 
可能。由纯粹的他人（他人还不具有任何世俗的意义）中所产生 


出来的这种构造本质上就在于 ：这些 为我的他人并不会被个别 
地保留下来，相反（当然是在我的本己性领域之内），一个包括我 
本人在内的自我■共同体 （ Ich - C ^ nidnschaft ) 是作为一个互依互为 
地存存:着的自我共同体 ，最终又是 作为一 个单子共同体 而构造 
出来的，而且作为这样一个笮子共同悚（在其群体化地构造着的 
意向件中），它构造出了 同一个世界。 现在，在这个世界中，所有 
的自我又再次呈现出来 >但却足在具有人 类意义 、也就是具有作 
为世界客体的心理物理学的人类的意义的客观化统觉中呈现出 

通过这种群体化，先验的交 i 主体性就具冇/一个交互主 
体的本己件领域，在其中，先验的交 f 主体性就交互主体地构造 
出了一个客观的 fit 界，因而它作为先验的我们就是对这个世界 
米说的主体性，也是对人的財界来说的主体件，在这样一种形式 
中，主体件氺身被客观现实化了。但是，如果在这里对交互主体 
的本己性领域和客观 ttt 界再加以 E 分，那么毕竞，对我来说，当 
作为6我的我把我置于由我的本己本质的源泉中构造出来的交 
互主体性这一基地之卜时，必须认 i 只到，这个客观世界不能再在 
本真的意义上起越这种已构造出来的交互主体性，或它的交互 
主体的本己本质，相反，作为 内在的 超越性则是寓于客观世界之 
中的=史确切地说:作为观念的客观世界 s 即作为一种交互主体 

的和在观念上能始终一致地实现并持续下去的经验-—^种交 

5；主体地群体化的经验-的观念相关物的客观世羿，本质上 

正是与本身在无限敞开的观念性中构造出来的交互主体性相关 
的，这种交互主体性的诸个别主体乂是借助于相互协凋一致 
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的构造系统而装配起来的。因此，_种单子的和谐 （ Hannonie )， 
即恰好是那种在语苹个的肀子屮的和谐的个別构造，因而也是 
在个别地进行着的发牛 1中的〜种和谐的个别构造 T 本质上都属 
子客观世界的构造。然而，这并不是一种单子和谐的形而上学 
的基底结构 （ Substrukdon ), 更不是 说笮孓 本身就是形而上学的 
发叫或假定。相反，这本身就同属对在为我们而此在着的经验 
世界的事实中的意向存 ft 所怍的解择这里还要注意的是，正 
如我们巳经反复强调过的那样，我们所说的观念并不是幻想或 
…种似乎 （AIs ob ) 的模态，而是在构造中4所有客观经验-起产 
牛出来的，它们都具宥 fl 身的合理给予性 （ Rechtgebung ) 的及其 
科学上能动的配置方式、 

我们以上所说的 R 不过是关于逐级进行的意向解释 的-种 
预览，如果我们要在惟一可设想的蒽义上解决先验的问题，并真 
IK 实行现象学的先验观念论，那么，我们必须使这种意向解释一 
步步地贯彻下去。 

二、陌生经验的共现 

第9节作为“共现”（相似性统觉）的 
陌生经验的间接意向性 

在我们完成了对原真领域的界定和说明这一在先验性上极 
其重要的预备阶段之后，上述关于 客观狀 界的构造诸步骤中的 
第 '个步骤， E 卩关于他人的步骤，才造成了真正的和事实上并非 
尤关紧要的困难 = 难就难在当他人尚未获得人的意义时，就要 
在这个意义上对陌生经验怍出先验的澄清。 

经验是原本的意识，而事实上，在关十•个人的经验的场合 
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下，我们一般都会说,这个他人本身就活生生地站在我们面前。 
另一方面，这种活牛生的状态并不妨碍我们立即承认这样一个 
事实：在这里，真正说来，并不是这另一个自我本身，不是他的体 
验，不是他的显现本身，而且根本不是属 T 他的本己本质本身的 
那种东西，获得/本源的被给予性。如果是这样一种情况，如果 
他人的本己本质性的东西是以直接的方式可通达的话，那么，它 
就只是我的本 Q 本质的一个要素，而奸它本身和我 ft 己最终将 
会 S 同一个东西 .. 这与他人的身体情形非常类似，如果他人的 
身体汜是那个“躯体'即£是那个纯粹在我的现实的和可能的 
经验中白身构造的统一体——^一个只是作为我的感性构造物而 
求厲于我的原真领域的统一体的话」在这里 ，一 定存在苕某种 
特定的间接的意向性，而 R 是从原真世界的那个总是不断地起 
奠基作用的底层流溢出来的。这个原真世界表现为一个共在此 
( MiMa )， 然而，这种共在此并不是本身在那31的东西，它永远也 
不"]■能成为-个本身在那里的东西。 W 此，这就涉及到-种使 
其共当卜的东西 （ Mitgegen^artig - Macliens ) ，即一种“共现，’ 

(Appriisentation) 0 

这样一种共现甚至在外部经验中就已经存在了，只要我们 
真 tl : 所看到的一物的前商总是必然地共现春它的背面，并吐以 
某种或多或少足确定的内容来标 明它。 另一方面，这又不可能 
足已经共同构造着原真自然的那种共现，因为属于这种炖现的 
只是通过相应充实着的里现（ Presentation ) 而加以证实的某种可 
能性（背面变为前面）。而这对于那种应当引进到一个其他的原 
本领域的共现来说 Jlj 必须是被先大地排除掉的 = 一个他人的 
共现以及他人的意义怎么能够在我的共现中说明其 动机？ 而且 
在作为经验的事实中，这怎么就已经预示着共现（作为使其共当 
" F 地被意识到的东四）这 个碑？ 并不是任何-种当下化都能这 
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样做。它只有在与一种当下即一种真正的自身给予件相结合 
时，才能做到这 一点； 而且只有通过这种6身给予性，它才能被 
要求具有共现的特征，这类似于在依照感知的此在的一个事物 
的经验中说明 r 共此在 （ Mitdasein ) 的动机那样。 

在前面我们已描述过的划分屮，被归人到自我的不断自身 
感知的一般领域中左的那种对被原真地还原了的世界的持续不 
断地进行着的感知，给我们提供出了真 7 H 感知的基础。现在的 
问 题是： 我们在 这方面 必须特別注意什么？这种动机是怎样展 
开的？事实 te 实现的那种共现的相当复杂的意向作用 又足怎 
样被揭示出来的？ r 

他人——其他的自我^^这一字面上的意义可以给我们提 
供最初的意向 作用； 一个就意味#另一个自我，而这个在此所 
指的0我就是我自己，它是在我的原真本己性内部构造出來的， 
也就是说，是作为心理物理学的统一体（作.为原真的入），作为既 
在我独一尤二的身体中宣接起支配作用，又在原真的周围世界 
中直接发生怍用的人格的 S 我的唯一性中构逢出 来的； 此外，它 
还是一个具体的意向生活的主体，一个既 y 自己又与世界相关 
的心理学领域的主体，所有这哗/更确切地说是在经验生活中 
所产生的类型化中，连同那些令人信仟的过程形式和绢合形式， 
都是由我们所支配的。这是通过那呰在这方面最为复杂的意向 
性所构造出来的。这当然是我们还不曾研究过的——这构成了 
一个我们还未曾触及也不可能触及的重要研究的本己层次 = 

现在 th 我们假定 有另… 个人进人我们的感知领域。这样， 
就意味着要进行一种原真的还原 ：即在 我原真口然的感知领域 
内呈现出一个躯体。作为原真自然的躯体，它只是我自己的一 
个确定的部分（内在 的超越性>。 因勿在这个自然和世界中，我 
的身体是惟一的胆体，它在本源上被构造为且能够被构造为一 
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个身体(一个功能性的器官），所以 ，在 那里仍然被把握为身体的 
躯体，一定 U 有那种出自我的身体的某种统觉转换的意义，进而 
在某种力式上，这种统觉的转换也就将特殊身体状况之述谓的 
一 种现实直接的、因而原真的显示，即一种通过自身感知的显示 
排除掉了。这从一开姶就很清楚，只有在我的原真领域内把在 
那电的 那个躯体与我的躯体结合起来的类似性，才能够为把前 
一 个身体当作另一个身体的类比化把握提供动机的基础。 

因此 T 这也许是一种特定的类同化的统觉，但由此绝不会得 
出一个类比的推论。统觉并不是推论，也不是思维活动。每一 
个统觉，当我们在其中_ 眼 就能立义到并感知地把握到预先被 
给 P 的诸对象，如某个预先被给予的 H 常世界时，当我们在其中 
一下子就能理解到诸对象意义及其视域时，都往回意向地指明 
了一个原始促创。在原始促创中，某个其有类似意义的对象才 
首次被构造出来/即便是不为我们所知的这个世界中的事物， 
一般说来，在其类型力' 面也是可知的。我们以前已经看到过与 
此类似的东西，虽然并非恰好就是这里的这个事物。因此，每一 
种 D 常经验都可以把一种本源地促创出来的对象意义类比化地 
转递为某种新的意义，即在对对象意义的预期立义中转递为— 
种类似的意义。只要是预先被给予性，只要是这样一种转递，那 
么，这种在作为现实的进一步的经验屮重新产牛 意义的 东西就 
又起到/促创性的作用，从而给一种更富意义的预先被给予性 
萸定 /基础。-个已经看见过诸多事物的小孩大概第一次就理 
解 r 一把剪刀的目的意义。从那时起.这个小孩第-眼就毫不 
犹豫地把剪刀看成为 剪刀； 然而，这当然不是在明晰的再生产和 
比较屮，也不是在推论的进行中^但这些统觉是怎样形成的，进 
而乂是怎样通过它们的意义和意义视域而意向地往回指明自己 
的发生的方式，却是极其不同的。这些统觉的阶段形态都是与 
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对象意义的阶段形态相对应的。最后，我们总是往回把这些统 
觉彻底地 K 分为这样网 类：一 类按照它们的发生纯粹属于原真 
的 领域； 另一类则是伴随着另_ 个自我 的意义而呈现出来的，并 
且在这种意义上，由于一个更高阶段上的发生，它们乂都建立起 
了新的意义。 

第10节“结对”作为以联想方式构造着的 
陌生经验之组成部分 

假如我们现在应当表明的是那种类比化的立义的本己性的 
东西，通过立义，在我的原真领域内作为与我自己的身体-躯体 
相类似的一个躯体，总是被立义为一个身体，那么，我们首先就 
会碰到这样一种 情况： 在这里，原创性的原本之物 （ Original ) 始终 
都是活生生的当下，闪而这种原始促创本身姶终都处于活生生 
地发生笤作用的过程之中「其次，是指我们已经在其必然性中 
所获知的那种恃性，即借助上述那种类比化而被共现的东西从 
来就不可能真 lE 地成为在场 （ Pr ^ sem )， 因而也从来不可能成为 
本真的感知。与第一种特性紧密相联的是，自我与另一个自我 
总是必然地在本源的结对 （ Paamng ) 中被给予出来。 

结对，即作为一对进而作为一绀、作为多数而组态出现的东 
西，足先验的（相应的意向心理学的）领域的一种普遍 现象； 而 
且，应该4上补允-点，在某种程度上可以说，任何一个结对都 
是现实的，它可以在某种程度上扩展为一种值得注意的、保持在 
活生生的现实中的关于类比化的立义的原始促创。我们可以把 
这种类比化立义强调为陌生经验的首要特征，但它并不因此就 
构成为陌牛经验惟一特有的东西。 

莒先，让我们从根本上来阐明结对（或多数的形成）的本质 
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性质。结对就是那种我们称之为与认同的被动综合相对立的联 
想的被动综合的一种原始形式。在一种结对的联想屮，其特征 
就在于：在最初的情况 T ， 两个材料都是仵某个意识统一体中被 
突出地、 K 观地给予出来的，并 II ,在这种意识的基础上，它们在 
本质 上都已 经处于纯粹的被动性之中了而不管它们是否被 
注意到，这都是一样的，即作为不同的 M 现者，它们在现象学上 
就建立起了相似件的-个统一体.因此也恰好总是作为一对而 
得以枸造出来的=如果这样的材料+止两个，那么，被构造出来 
的就会是奠桩于頃申个结刘之中的一 m 现象统一体或一神多 
数。通过更精确的分析，我们就会发现本质上现成的-种意向 
的重佥 （ tlh ^^ reifen )， - M 诸结对的东西巳经被同时并且突出地 
意识到，那么，这种意向的重叠在发生学上（时且在本质上）便立 
即会 Y 现出 来； 更进一步说，我们就会发现-种生动的相互的自 
身唤醒 （ Sich - wecW n >， 一种按照对象的意义而相互递推着的自 
身瞀合 （Su h - tJh ^ Jecken )。 这种相合 （ Deckung ) 既可以是全部的 
也可以是部分的；每_ -次它都有其+同的程度，都带有对等同 
( Cleidiheit ) 的模棱两可^作为相合的结果，就是在已结对的东 
西中实现了意义的转递，也就是说，实现了对依其他东西的意义 
而定的一种意义的统觉，只要在被经验到的东时中所实现出来 
的意义要素没有在关于其他东西的意识中取消这种转递。 

如果一个他人在我的感知领域屮出现，那么，在我们特别 
提到的关于另一个自我的联想和统觉的情况下，通过这个自我 
首先就会实现一种结对 3 作为原真的心理物理学的自我的我， 
总是被突现在我的原真感知领域之中，不管我是否注意到我自 
己，也不管我是否专注于某种主动件，尤其是，我身体的轉体 
总是在那里并被感性地突现出来，除此之外，它也同样会在原 
真的本源性屮被赋予身体状态以特殊意义。如果现在在.我原 
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真领域内突现出 r -个 4 我的躯体相 类似的 躯体，就是说，一 
个必须是以4我的躯体达到了现象上的结对这样一种方式而 
被获得的躯体，那么 T 现在看来马上就淸楚在意义的递推 
( Sinnes ( iherftdiiebung ) 中 T 它 一 定会从我的身伴屮立即获得一'个 
身体的意义。但是，这种统觉真的是如此显刖易见的吗？ 一种 
由转递 Ifli 来的素朴的统觉会像任何其他一种统觉那样吗？是 
什么造成/这个属于他人身体而不属于第二个本己身体的身 
体？ 显然 ，在里，我们要考虑到那种曾被表明为冇问题的统 
觉的第二个根本特征的东两，即从所获得的特殊的身体状态的 
:5:义那里，根本不会冇什么东西能够在我的原真领域内原本地 
实现出来= 

第11节作为一种带有其特有证实样式 
之经验的共现 

似足现在，我 们产生 r 一个难于理解的 问题: 这样一种统觉 
是如何可能的？勿7说，它不是更有可能马上被摄弃吗？这怎 
么会至 r 像事实告诉我们的那样，在存在的為效性中被递推出 
来的那种盒义可以被认为是在一个躯体那里存在着的心 理学的 
规定的内容，时这畔心理学的规定在（仅供支配的）原真范围的 
原本性领域中却永远不可能表明它们自己就是这些规定本身？ 

比我们史进一步地肴- " K 意向的情形吧 D 那种可以给出他 
人的原本不可通达的东西的共现，是与-种原本的（作为我本己 
地被给予/的自然之一部分的他人的躯体）呈现交织在一起的。 
但是，在这种交织中，陌生的身体躯体和起支配作用的他人的那 
个我都是以一种统一的超越件的经验方式被给十出来的 t 每— 
种妗验都针对宥进-1步的、充实地证实着共现视域的诸经验，这 
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哔经验 包含了 那种一致的进一步经验的可潜在地加以证实的综 
合，时 M 是以非直观的预期形式包含这拽综合的 D 至于陌生的 
经验，很清楚，只有通过综合一致地进行的那些新的共现，并丑 
只有通过这样一种方式，即这些共现把它 们自己 的存在有效性 
归闪于它们与那些小断地属于它们的但义是变化着的本己呈现 
在动机 h 的关联，它才能使自己充实地证实着的进程实现出来。 

作为对这一附属说明的一条提示性的线索，以下这个说法 
足够了 ：那个 被经验到的陌生的身体，不断表明自己实际上只是 
处于它的变化着的但又始终协调一致的举止 （ Obaren ) 中的一 
个身体，这样一种举止既有它的物埋的一面，又共现地表明了心 
理的东西，心理的东西现在必须在原本的经验中充分地表现出 
来。因此，这个身体总是处于举止的不断变化之中。它可以被 
经验为 ' 个假象-身体 （ Scheiti - Leih ) ，如果与此正好不相符合的 
iS ', 


在这样一种原本不可通达的东西 的可^ 实的町通达性方式 
中就建立起了存在着的陌生者的特征。凡是可以原本地呈现和 
证明的东西，都是我 A 身的东西，或者说，都是属 F 作为本己的 
我内身的东西。由此，凡是在原真不町充实的经验、即不能原本 
地自身绐予但却能前后〜■致地证实着那被指明的东西 （ In - 
diziertes ) 的绰验的奠基方式中被经验到的东西，都是陌生者。 
因此，它只能被设想为本 d 东西的一个类似物。借助于 它自己 
的作为我最初客观化的自我即我原真的世界的意向变样的意义 
构造.这个陌生者必然表现为一个在现象学上作为我自身变样 
的他人（通过现在必然出现的和有对比的结对，这个我自身在它 
那方面就获得了我的这种特征）。很清楚，在这种类比化的变样 
中，所有那些属 f 这个首先是作为它的原真社界，然后才是作为 
完全具体的自我的这样一个我的具体的东西，就都被共现出来 
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r , 换 s 之，这就在我的单？中共现地构造出了另一个单子」 
相类 似的情形是一■一为了引人-种冇教益的比较——在我 
的本己性屮，而 a 是在其活生生的2下领域屮，我的过去只有通 
过间忆才会被给予，并在冋忆中被描述为我的过去，一个过去的 
当下，即一种 意向的 变样。这样一来，对作为变样的这同一个过 
去的经 验证实 ，就必然是在 重新网 忆的 - 致性综合中实现出来 
的；只 Y ] 这样，过去自穿才 " r 以证实为是这样一种过去。因此， 
正如我 ㈣ 忆屮的过去是作为一种当下的变样而超越了我活生生 
的当下一样，4此相类似，那种被共现的陌生的存在也超越了本 
己的存在（在原真本己东西这一现在纯粹的而又最为根本的意 
义 t . 的 存在） -- 在这两种情况下，这种变样都处于作为意义要素 
的旮义本身之中，并成为构造着它的意向性的一个相关项，所 
以， ill 如在我活. 牛生的 当下屮，在内感知的领域中，我的过去可 
以借助那邱在这一当下中呈现出来的一致性回忆而被构造出来 
▲ 样，它也町以在我的原真领域中，通过在其屮呈现出来的、由原 
真领域的内容所促成的作为陌生自我的我的 A 我中的共现被构 
造出来 7 因时也叮以在一种新型的、把某种新的变样作为相关项 
的当 F 化屮被构造出米。当然，只要我在我的本己领域内观察到 
这邺当下化，那么，那个附属的中心化的月我就是一个同一的自 
我+身。但是 T 只要它还保持着它的必然同属于被共现的具体视 
域，只要它还是-个被共现的自我，只要它还+足我0己，而是我 
的一个变样苦即另 个 A 我，那么，它就属于--切陌生者。 

一种关于陌生经验的意向对象的关联性的真正充分的解释 
至今还没有达到那 a 被证明了的东西，这些关联性对于完全澄 
淸陌牛经验的构造作用以及它通过构造性联想而具有的作用来 
说足绝对必要的 = 为了达到这一点，我们从已获得的认识出发 
使客观世界的某种先验构造的可能性和作用范围能够变得明 
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见，从而使先验现象学的观念论能够变得一目了然 ，我 们有必 s 
再作一点补充。 


第12节原真领域的潜在性及其在对 
他人的统觉中的构造功能 

当我的躯体的身体往回关涉到它 S 己时，它就具有了它自 
□的那个处于中心的在这里的被给予性 方式； 每。-个另外的躯 
体，即他人的躯体，则都具冇在那里的样式。这个在那里的方位 
可以通过我的动觉 ffij 得到自 由的改变。 W 此，在我的原真领域 
内 ，一 个空间的自然就是在这种方位的变化中构造出来的，而且 
是在与我的作为感知地发牛着作用的身体状态的意叫相关性中 
构造出来的。现在，我的躯体的身体得到了立义，并且也可以被 
立义为一个像每一个其他的在空间中存在着的自然躯体 那样， 
以及像每一个其他的运动的自然躯体那样的自然躯休。这个事 
实显然与下述说法屮所表达的那种叶能性 有关： 我能够通过我 
的动觉的自由变换，尤其是通过来回走动的变换来改变我的位 
置，以至于我仿佛可以使每-个在那里都变换为一个在这里，这 
就是说，我仿佛可以用身体占杳每一个空问场所。这就意味着， 
从那黾 出发去感知时，我将会看到同样的东西，只不过是以相应 
别的显现方式罢了，就像这些显现方式都属于那个本身在那 M 
的存在 （Selixst - dorr - sein ) 那样。或各说 s 在构造中属于每一个 
东西的 T 不仅是关于我此刻从这里出发的敁现系统，而 H _ 也是与 
那种把我放置到那黾上的位置变化完全确定地相符合的显现系 
统。并且，对于每一个在那里的东西而肓都是如此。 

这些本身作为在联想 t 得到描述的关联性，或若勿宁说，这 
些关于我的自然的原本构造的¥厲性.对于澄清陌生经验的联 
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想作用来说，难道在本质 h 就小成为问题了吗？我毕竟没有把 
他人简单地统觉为我 Q 己的复制品，因而没有借助于我的或一 
个同样的原本领域，其中也没有借助 f 那种从我这里出发我所 
固有的9間敁现方式，相反，严格说来，我借助于这样一种显现 
方式，即 ：如果 我点到那里并 在那爭 的话.我将会具冇相同的空 
间 M 现方式+身。此外，这个他人也町以被共现地统觉为一个 
原真 ft): 界或一个单子的自我，在原真的世界或单子中，他人的身 
体就以绝对在这里的样式，恰好在本源上被构造和经验为它的 
支配作用的中心。因此，在这种共现屮，这个在我的单子领域中 
呈现出来的处 f 在那里的样式中的躯体，即被统觉为陌生者的 
身体躯休成另-■个自我的身体的躯体，就指明了处十在这里的 
样式屮 的同一 个躯体，亦即指明了他人在他的单子领域中所经 
验到的那个 躯体、 m 具休地说.这要借助于整个构造的意向性， 
时这种意向性在它之中就造成 r 被给 p 性的方式。 

第13节关子陌生经验的共现之意义的说明 

显然，刚才所揭示出来的也指明了那种构造他人样式的联 
想的过栉，这种联想并不是直接的。厲于我原真周围世界的这 
个躯体（即 A 5 来的那个他人的躯体） ，对尸 我来说就是处于在那 
甲的 样式中的一个躯体」它的显现方式本身并不是在直接的联 
想中与我的身体每一次都现实地（以在这里的样式）具有的那种 
M 现方式相结对，相反 t 它却再现地唤起了另一种直接相似的、 
属于作为空间中的躯体的我的身体的构造系统的显现。这种显 
现町以使人凹忆起“如果我在那里的话”，我的躯体看上去的那 
个样子。在这里也一样，杉管迭种唤起并没有成为一种回忆的 
E 观，但却实现 jT 结对。进人到结对中占的不仅有最先被唤起 
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的我的躯体的显现方式，而 R 还有那个作为许多其他的这样或 
那样地所熟悉的显现//式的综合统一体的躯体本身。这样一 
来，类比化的统觉就可能被建立起宋，逋过这种类比化的统觉， 
在那里的外部躯体就从我本 d 的 m 体那甩 类似地获得了身体这 
- 意义； 进而就获得了类似尸我原真世界的另一个世界的身体 
这一盒义。因此，这种以及每一种联想地士成着的统觉的一般 
样式部可以这样来描述 ：借劢 于力统觉奠基的那些材料的联想 
性相合就实观了一个更卨阶段的联想。如果这-个材料是一 1- 

意向对象'-个_災于被联想地唤起的多样性 a 现系统的标 

志，在这鸣 m 现中该标忐将指明 s 身…一-的一种显现方式，那 
么， w —个材料同样会被补充到关于某 种东时 的显现、也就足 一 
个类似对象的 w . 现卜-来' 但这并不是这样一种情况，仿佛这种 
曼加给该对象的 统-性 和多样性只楚通过另一种统一件和多样 
性的显现方式。才补充给 r 这个类似的对象 似的； 勿卞说，那被 
荚似把捤到的对象，或者说，它的被指明/的敁现系统恰好 y 那 
种同唤起这整个系统的类似显现相符合。同时，每一种通过 
瑕想结对吋形成的远距离叠加义都足一种融合，在其中，只要它 
不涉及那些不相弈的东西 （ Unv^rii%liolikeiten ) ，它就是一种系统 
的意义与 _ W —种系统的意义的类比化、等问化。 

如果我们现在间到我们所讨论的 个自我 的统觉，那么， 
现在不言而喻 的是： 凡足在此由那个在那里的躯 体方面 所共现 
出来的东西，在我原真的周围世界中就都不是我心理的东 pif , 也 
根本不是来自我本己性领域中的什么东时。就身体而#我在这 
里存在着是围绕着我而定位的原真世界的一个中心。因 
此, 作为单子的我的整个原貞+己性就具有了在这里的内容，而 
汴不具有通过可设置进来的某 种“我能够和我正在做”而 发生变 
化的 任何个在那里 的内容，因而 也不 ft 有那种确定在那见的 
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内容。这两种情况是相互排除的，它们不可能问时存在。但是， 
由 r 在那_的陌生的躯体是与在这里的我的躯体一起进人结对 
联想，而且，闪为它是在感知中被给 f 的，并成为了一种共现的 
核心，即一个共此在着的自我之经验的核心，所以，这个共此在 
若的自我必须按照联想的整个意义给 f 过程而被必然地共现为 
处于在那里的样式中的现在共同此在的自我（正像如果我在那 
里的话 ） 、 然而 ，我 s 己的自我，那个在不断的自我感知屮被给 
了，的自我，现在实际上却具有了它的在这 m 的内拆。因此，这就 
把一个自我 tt 现为 另一个自我，那种在共实存 （ Koexistenz ) 中原 
貞不相容的东西之所以成为相容的，是闪为我原真的 fi 我通过 
一种共现的统觉而构造出/那个对它 im 言 的另一个自我这种 
共现的统觉按照其特性从未要求和允许通过呈现来充实」 

问样+难评解的是这样一种方式，即这样一种陌生的共现如 
何在小断起作用的联想中总玷提供着新的共现内容，从而使另一 
个 n 我的变化着的内容获得某种确定的 认识； 另-方如，通过与 
不断呈观的结合，以及通过预期地指问这种 m 现的联想要求 ，一 
种前后一致的证实是如何成为了叮能的。敁然，形成最初确定的 
内容的一定是对他人的冴体状态以及他特有的身体行为的理解. 
如对起触摸或推拽作用的于、起行走作用的脚、起观看作用的眼 
等荇肢体的理解，在这种情况卜' 自我最初只能被规定为在身体 
卜这柞起支配怍用，并以已知的方式不断 i 止实自身，只要对我来 
说原茛明¥.的感觉过程的整个外观形式始终不断地与来自本己 
身体支配屮的巳知类咽的感觉过程相一致 U 更进一步说，同样可 
以理解的是，这也以在对更高心理领域的特定内容的同感中获 
得=这些持定的内容也吋以在身体屮，以及在身体状态的外部世 
界的行为屮，如在作为喜怒哀乐的外在行为中标明出来——这些 
行力 也宂令吋以理解为是类似情况 卜的来 A 我自己的行为。这 
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样一来，那砝史高层次的心理事件，止如它们是多种多样的并已 
被知晓的那样，又貝有了它们 S 己的综合关联性及 其过程 形式的 
外观.对于我来说 5 它们的相互关联及其过程形式都可以通过关 
f 我自 己的、 在其大致的类 M 区分中被我经验性地熟知的生活外 
观的联想线索来加以理解。在这里，即便是对他人 的每- 次成功 
的理解，也都能够作为新的联炤和新的理解坷能性而得以 敞开； 
正如反过来说 T 每一个结对的联想都是币相的，所以，那种氺己的 
心 Z 都耍按照相似性和不同性來揭示出那神本 己的心 灵生活，并 
通过新的突现而使之存:那些新的联想办 面富# 成效。 

第14节单子的群体化以及客观性的最初 形式： 

交互主体的自然 

然此，更为東要的是要澄清在不同阶段上继续构造着的那 

个共同体，这个共同体叮以通过陌生经验而立即在我-个 

原真 心珂物 砰学的、在我原真身体中并借助于它起支配作用的 
自我^ ■一 与被共现地经验到的他人之间产生，进而更具体、史 1彻 
底地看，它也町以在我的单子自我弓他人的单子自我之间产生。 
以共同体的形式最先构造的东西和所有其他交互主体的共同性 
质的东西的基础 ，都是 - A 然的共同的东叫，即都足与陌牛的身体 
和在与我本己的心理物理学自我相结对时的陌生的心理物理学 
自我的那个自然相一致的东叫。因为陌生的主体件是通过在我 
的主体性的独特的本 C 本质性内部的共现而 伴随 着另一 种本己 
本质的主体性的意义和有效性一起牛成起米的，所以，人们也许 
在此第…眼就看出/一个玄奥的问题：群体化，即使是最忉的群 
体化，究竞应当如何在一个共同体世界的形式屮实现出来。作 
为在我原真领 域中敁 现的陌生的身体，首先就是在我的原真自 
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然屮的一个躯体，它 足我的 综合统一体，因而也与作为我的本 
己丰质的一个确定部分的我 nri 不可分离的。如果该躯体共现 
地发屮 作用，那么，与其相一致，那个他人便被我意识到 r ，而且 
肖先是借助于他自己的身体而被我意识到的，是作为对他的身 
体而言在其绝对在这里的显现方式中被给予出 来的。 但是，我 
却能够一般地来谈论既在我的原真领域中以在那里的样式显 
观，又在他人的原莨颌域中对他而言以在这里的样式显现的同 
一个 躯体，这是如 M 发牛的 呢？这两个原真的领域——■我原真 
的领域对于作为 fi 我的我 来说正 足那个原真的领域， irt 他人原 
真的领域对于我来说却是一个并现的领域——难道不会被我实 
际 _ L 不可逾越的一道鸿沟所隔开吗？闪为这的确意味着，我获 
得丫一个啥真的而不是关于他人的共现性的经验。如果我们让 
ft 己 停留在 事实上的、因时随时都能实现出来的陌生经验上，那 
么，我们就会发现，实际上感性地被看到的那个躯体直接就是作 
为一个他人的躯体 rft 不单纯足作为对这个他人的一个指示 
( Anzeige ) f ( U 被经验到的；这个事实难道不是一个谜吗？ 

对我原本领域的这个躯体和确实在其他自我中完全隔离地 
构造起来的那个躯体（在此它又被称为可认同的他人的同一个 
身体）的认同足怎么发生的呢？它究竟如何可能发生然而，只 

有当这两个原本领域已经被 K 分开时-这种区分已经预设了 

陌生经验正在发生着它的作用——这个谜才可能出现。因为在 
这里以 时间上在先的自我经验为基础的这种经验的时间卜的发 
斗:是不容 S 疑的，所以， M 然只有对陌生经验中可实际证实的意 
向性作出某种确切的解释，并指出在其中本质地暗含着的动机， 
我们才能 解幵这 个谜。我们已经说过，共现本身足以呈现的— 
个核心为前提的。它是通过联想而与这种呈现，与这种本真的 
感知结介在-起的当 F 化，何这样一种当下化乂足在共感知 
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( Mitwahmehmung ) 的独特作用中与本真的感知融分在一起的 f 
换自之，这二者是如此地融合 T 以至 i ■-它们都处于 一种感 知的共 
同作用之中 ，这个 感知在自身中既是呈现的同时也是共现的，侣 
却为全部对象建立了那种它向身此在的意识 f 因此，在这样一 
种呈现共现的感知并以本身在 那黾的 样式而呈现的对象中，我 
们必须从意向对象方面区分出从对象那甩被本真地感知到的东 
两和在感知中并末被本真地感知到而又恰好共此在的其余部 
分。所以，这一类型的每一个感知都是超越性的，它所设定出的 
东四要比自身在那 M 的东西，比它每一次实际现的东西更千 - 
富些。坷一个随意的外感知，如对.座房子（前面一 背面） 的感 
知，都属于这样一种情况 ； 何是，如果我们只是在一种电广泛的 
意义上理解呈现,那么，归根到底，每一种感知，甚至每一种明见 
性都是按照一种最-般的特征来加以描述的。 

如果我们把这种…般的认识运用于陌生感知的场合，那么， 
即使在这种感知屮也要注意到 t 它之所以能够共现出来，只是因 
为它可以呈现，即共现甚至在这种陌生感知中也只有在那种伴 
随着呈现的 tt ■同作用中才能够存在。但这意味着，这个陌生感 
知所呈现的东西，从一开始就必须属于在此被共现的那同一个 
对象的统-体。换3 之：这 既不会是也不可能是如下这样一种 
情况，即我原真领域的躯体，那个向我指明其他汽我（由此指明 
整个其他原真领域或另—个 H 体的自我）的躯体，从而町以共现 
出它的此在和共此在，而乂无须使这个原真的躯体获得与属于 
另… 个自我的躯体相同的意义，从而根据整个联想-共现的作用 
去获得陌士身体而 l = L 疗先足陌牛身你的躯体本身的意义。因 
此，我原真领域中的那个在那里的躯体，似乎仍没有 y 他人躯体 
的身体分离开，仿佛它就是某种如同对它的类似物的信号 （在一 
种-兄然不町想象的动机中）一样的东西似的，进时，在联想和共 
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现的扩展屮似尹还保留着我原真的自然和他人共现的自然，所 
以我其体的自我和其他的自我仍然足相分离的似的。勿宁说， 
属于我的领域的那个在那叽的 G 然躯体，正是逋过与我躯体的 
身体和其中心理物埋学起支配作用的自我的结对联想 T 才在我 
原真地构造起来的 P 1 然屮北现出了其他的自我。在这一过程 
中，它沒先共现了它在这个在那里的躯体中的支配作用，同时又 
间接地共现/它在感知地对它显现的自然——属于这个在那里 
的躯休的那个 n 然，即我原真的自然——中的支配作用。这足 
同 - 个&然.过足处在“ 就像假如我处在陌生的身体躯体所 
在的那里_样”这样一种&现方式屮的冋一个自然罢了。这个 
躯体也是同一个躯体，作为中心的躯体，它既作为在那里的躯体 
给 P 我，乂作为在这里的躯体给 予他人 并我的”整个 A 然 
都是如同他人的 Pi 然那样的同 - 个自然，而在我的原真领域中， 
它则是作力我的多种多样的被给予性方式的同一个统一体—— 
作为环绕符我的身体（即在绝对在那里中的零位 躯体） 而变换着 
方位的 同一个 统一体，作为其罕更 宁富的 多种多样的同个统 
-体—— 而被 沟造出来的。这些多样性作为各种不同意义的变 
换的 w . 现方式，作为可变换的透视面，都属于每 个在这 里或在 
那里的个別方位，都属于我的以完全独特的"式而与绝对在这 
啦的东西相结合的身体。所有这些对我來说都具冇本己东沔的 
原本性，具有通过对我 rtci 的原本性本身所做的源初解释而直 
接吖通达的尜西的原本性。在他人的 Ji ； 现中 ，综合的系统就是 
伴随若所有它们白己 的® 现方式，伴随着所有可能的感知及其 
意向对象的内容同个 共现； 只是现实的感知和在其中实现了 
的被给予件方式，甚而部分地由此而被现实感知到的对象，并+ 
是冋一个 （ + H 反，这些被感知到的对象恰好正是那邱在那里中 
能够感知到的对象，正如它们是来 h 在那 M 的东西那样。与此 
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相似，这也适用于所冇本 e 的和陌生的东西，即使冶本源的解释 
不再停留在感知中时也是如此。并不是我先拥有了一个带有第 
二“ ft 然”和在这个 A 然中的第二身体枢体(他人的躯体本身）已 
被共现出来的第二原本领域，然后才 i 追问：我如何做到把这二 
者立义为同一个客观自然的显现方式：相反，通过共现本身和 
作为共现必然 f 卜随有就共现而^共同起作用的呈现的那种统一 
( 一般说来，借助这种共现，一个他人和随后他的具体的自我，就 
为我戌那甲.了），就必然己经产生了关于我的原真自然和已当下 
化/的他人的原真自然的同-性意义。因此完 全不错 ，这就叫 
做陌生经验，进而乂叫做客观世界的感知，叫做对他人像我一样 
去#看间 '个东西的感知等等，尽管这个感知只发生在我的本 
己领域内。但这恰好没有排除这样一个事实，即这种感知的意 
向性是对我的本己性的超越，因而我的自我在自身中也就构造 
出另一个自我，而且是作为存在着的另一个自我来构造的 e 我 
实际 h 所看到 的东西既不足一个符号（；^士印），也不是一个单 
纯的类似物，即某种肖然意义上的一个摹本 （ AbbM ) ，而是一个 
他人；并且，由此在真正的原本忭中所把握到的东西，在那里的 
这个躯体状态(甚至只是这一个躯体状态表面的某-个方吋）， 
就是他人本身的躯体，只是止好从我的位置欠和从这个方面被 
看见，而且只足按照陌生绍验的意义构造的一个原则上对我来 
说小町原本通达的心灵的躯体身体。这二者都处在一种心理物 
埋学的实在性的统一体中。 

m 艿-方面，在他人"一从现在起就像我自己那样在现时 
客观此界屮存在着的那个他人^—的这种感知的意向本质中， 
就意味着，作为感知者的我能够发现在我的原真领域和只是他 
人当下化 r 的原真领域之间的区別，因 iw 能够在它们的本己性 
中探寻意向对象的双重性，并能够对联想意向性的相互关联作 
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出解释」作为客观自然的经验现象，在原真已构造起来的层次 
之 L， 还具有 - 个由陌生经验共现出来的笫—层次，而 JL 它莒先 
涉及到了陌生的身体躯体，在兄神程度上也可以说，它就 是一个 
最初0在的客休，就像一个陌生的人在构造中就是一个最 M 自 
在的人那样。对于客观性的这些原始现象来说，实际情况我们 
已经很淸楚 ：如果 我把陌生经验遮蔽起来，那么，我就具冇/最 
基本的、只是在我原真领域内的陌生躯体之单层的、呈现的构 
造； 如果我接受这个陌生经验，那么，我就在共现屮、在与呈现层 
的综合相合中具有了这同一个身体，就如同它本身被给予了一 
个他人一样，进而我 就从有 了那些对他人而言存在的可能的被 
给于性方式、 

£如我们砧于理解的那样，每〜个由我在最底层所经验到 
的以及可经验到的自然客体 T 都由此时获得 r 一个共现的（尽管 
绝+是明晰地盘观地生成着）层次，在原真的原本性给予我的这 
个共现层的综合的同一性统中，它也获 得了在 他人的可能的 
被给予 忭方式中的同 -个 A 然客体 = 对于重新构造起来的更高 
阶段上的具体 客观此 界的现阽之物米说.如对总是作为人类世 
界和文化 iy : 界 rfu 为我们在那里存在着客观世界来说，这种情况 
在经过一共必要的修正之后还将重复出现。 

在此必须注 意的是 ，在 e 获得的陌生统觉的意义上，这也包 
含着 ：他人 的世界，作为世界的显现系统，必须被寅截了当地经 
验匁菇勾我的显现系统…样的•而我的显现系统本身就含有某 
种城现系统的冋一件」我们观在也许知道，存在着某种像瞎子、 
聋子和渚如此类非常态 （ Abnormali 邱〉 那样的事情，因而我们也 
知道，诸 S 现系统绝不会总是绝对同一的，整个构造层（母管不 
是所有的构造涅）也可以有所; S 掉。似是，这种非常态最初却必 
须把自己当作这样-种作常态的东西本#来构造，而且这只有 
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在一种 fl 身在先的常态 （~^似】心1>的 基础上才是吋能的 I 这就 
又指出/ 一些新的任务，即必须在更高的阶段上对客观世界的 
构造性起源作出现象学的分析。这个客观的世界，也就是那个 
力我们此在的并有从本己的意义源说出发才此在的世界， 


/十:另外的方式匕它对我们则不可能具有什么意义和此在 ，一 
4找们通过经验生活在前后 - M 的一致性——也许是经过修正 
才能一再产斗出来的一致性——中 的展几 而成功地获得的统觉 
构造得到了一致的证实，那么，凭借这种一致的证实，这个世界 
就14有了此在，现在，我们也町以借助诸统觉的重组，通过区分 
常态和作力常态意向变样的非常态，或通过在这些非常态的变 
化屮的新的统一体的构造，来获得这种一致性： 

在有关这些非常态的问题中，也应当包括动物性及其更高 
级和更低级的动物的层级序列问题。从构造上说，与动物相比， 
人则是常态，就像我自己在构造上是对所冇人而言的一个原始 
规范 （ Urnomi ) —样； 对于我来说，动物在本质上是作为我的人件 
的非常态变体而被构造出来的，进 而即 便是在动物那咀，也可以 
m 区分出常态和非常态。这个问题总是一再地涉及到在意义结 
构本身中就作为自」 JH 正明着的东西的那些意向变样。虽然所有 
这岬还耑要一种更深人透彻的现象学解释，但就我们的目的而 
这个-般性的解释在这 M 就足够了。 

巾此可见，在作出了这畔澄清之后，诸如我怎么能够在我之 
中构造出另一个我，或史'彻底地说 T 我怎么能够在我的单子中构 
造出另-个单子，以及我怎么能够把在我之中构造出来的东两 
恰好经验为他人的 东西； 同时，确实与此不 P 了分的 还有， 我怎么 
能够对在我之中构造出来的自然与由他人构造出来的自然作出 
认问（或者以必要的确切性说 ：我怎 么能够把在我之中构造出来 
的自然同时义构造为由他人构造出来的自然），所有这些问题就 
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不是个谜了：这种综合的认间并不比任何別的认同而也 
不比任何保持在我自 Li 的原本领域中的认间更神秘。一般说 
来，借助于后面这些认同，对象统-体就通过当下化的屮介为我 
而获得 r 意义和存在。让我们来考虑一下如下富有教益的例 
子，同时也让我们用它来强调一下进一步的思考，即对自身通过 
当 f 化的媒介而进行构造的联结的思考。对我来说.一种固有 
的体验如何才能获得那种关 丁在其 同一的时间形态和时间内容 
中存在的一个存在性体验的意义和有效性？原本的东西虽然过 
去了， m 在反复的与下化中，我又返回到它，并 Hi 具有明见性的 
是：我总是能够一再如此。然而、这些反复的当下化本身显然是 
一种前后相继，它们是彼此分 离的。 何这并不妨碍-种认同的 
综合把它们联结在同 一个明 见的意识中，其中这也包括了同一 
个一次性的时 m 形态，并 Q 被同一个内容所充实。闪此，在此也 
像在别的任何地方一样，同 〜个就 意味着是分离的诸休验的同 
一个意向对象，因而对于这些体验来说它只是作为非实际的内 
在之物。 

另一种本身更加爭要的情况，是关于在确切意义上的观念 
对象，如所有逻辑上的观念对象的构造。在一个活生牛的、多元 
的思维活动中 ，我牛 产出一个构成物，-个定理，-个数字的构 
成物。另一次，当我重新回忆起早先的生产活动时，我就再次重 
复这一活动。 r 是，一种认同的综合马上就在本质上呈现出来 
了〖并^，随着每一个在随意性的意 识中可 能实行的重复，一种 
新的认冏综合也会马上在本质上呈现出来：它同一地是这同一 
个命题，问一地是这同一个数字的构成物，只不过是被反复地生 
产而已，或者说，凡足同一 个东沔 ，都会反复地获得明见性，因 
此在这里，这种综合（通过回忆的当下化这一媒介）在我的总是 
G 经构造出来的体验之流内部，从活生生的当下延伸到了我每 
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次所分有的过去，并由此在这两者之问产生出 r 某种联结。此 
外，关 r 特殊意义上所壻观念对象的这个本身最富有意义的先 
验问题，也就由此而被解决了。这畔观念对象的超时性 
( tlbeT 7^ itlichkeil ) 就表明为全时性 （ AlL ^ itlichkeit ) ，即在任何时间 
位置上的某种随意的可牛产性和可重复性的相 关项。 这样一 
来 ，很械 然，在构造出客观的世界连同它的客观时间和它的作为 
町 能思维主体的客观人类之后，这也就转向/便它们自身客观 
化的观念构造物及其客观的全时性，在这种情况下 3 与作为时空 
上的个休化的东西的客观实在性相对应的东西就成了可理解 
的:' 


如果我们现在再转冋到我们的陌生经验场介，那么这种陌 
生经验在其复杂的建构中就完成厂个相似的、以当下化为媒 
介的联结，即一个在具体3我的持续不断的活生生的生活中不 
断进步着的 A . 分经验（作为纯粹被动的原小的自身显现） 、闲而 
又是 S 我的原真领域，与在其中当 F 化了的陌牛领域之间的联 
结.这一联结 足通过 对原 A 地被给予的陌生的身休躯体以及只 
是在其他¥_现方式中才被共现出来的这同一个身体躯体的认同 
综合，并且由此扩展开来，它又是通过对既是原真地（在纯粹感 
性的原本件中）、同时 义足共 现地被给予并被证实的这同一个自 
然的认同综合来完成的 — 借此.我的自我（以及我的 U 体自我一 
般）和陌生 q 我的共存，我的 意向生 活和他的意向生活的共存， 
我的实在性和他的实在性的共存，简 H 之，一种共同的时间形式 
就原始地建_、>:起来了。这时，每-种原真的时间性都从自身那 
M 获得了客观时间性的单个主体的原本显现方式的笮纯的意 
义：人们在这里将会看到，构造性地相互关联的诸单子的时问 
共间体是怎样地不吋分离， W Xr 它在本质 上是与-个世界和世 
界时间 的构造 相互艾 联着的_ 
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H 、 关于交互主体性的更高阶段的构造 

第15节交互单子论的共同体的 
更高阶段的构造 

W 此，通过这种方式，在我这个对我而言的原真的单子和在 
我之中作为陌生的、进 im 作为0为地存在着、但乂只能向我共现 
地衣明是被构造起来的单+之间的群体化的最初最低级的阶段 
便得以澄清了。他人在我之中被构造为他人，这是唯一可设想 
的方式，就像他人可以作为存在着的和如此存在着的而为我所 
jWi 的意义和有效性 那样； 但这样一來，如杲他人是从-种不断 
得到证 实的根源中获得这种意义和有效性的话，那么 alUl 我必 
须要说的那样，他人就恰好只带有他们在其中得以构造出来的 
意义： 即申子，他人为他们自己存在着，恰如我为 我自己 存在着 
一样； 但这样一来.他人也存在于共同体中，因此 〈我再次强调 
一下先前巳使用过的那种 表述） ，也存在于与作为 H 体自我、作 
为帛子的我的联结中。尽管他人实际上是与我的单子相分离 
的，只要任何实除的联结都+从他人的体验中过渡到我的体验， 
㈥ 此-般说来，都不从他人的本己本质的东西中过渡到我的本 
己本质的东四 。 H 此相应的的确是一种实在的分离，这种现世 
的分离、即我的心理物理学的此在与他人的此在的分离，由于客 
观身体的空 N 状态，其本身就表现为空间上的分离 1 另一方面， 
这个本源的共同体并不是一个虚无 h 如果每…个单子都实际地 
是-个绝对孤立的统一体，那么，他人向我的原本性作非实在的 
意向 M 伸 （ Hineint^ifhen )， 在某种进人梦中的存在、某种按照单 
纯幻 想的七 式可想象到的存在的总义 h 、 就不是非实在的。存 
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在者与#在者共在 r 一个竞向的共同体中 r 这是一种在原则上 
特有的联结 T 个 现实的共同体，并且恰好是那个使一个世界、 
一个人和物的世界的存在先验地成为可能的共同体。 

在对群体化的第一阶段，以及几乎是同样有效的，在对来自 
原真世界的-个客观世界的最先构造作出充分澄清之后，更髙 
的那些阶段相对就没那么困难了。所以，不管在与这些阶段的 
关系上为/一种全面解释的目的而对自身的划分这样一个问题 
进行广泛的研究是多么有必要，但在这里，这个粗略的、在己奠 
定好的基础上不难理解的基本描述，对我们来说已经足够了。 
从我出发，在构造忡上对于原始的单子而言 T 我就获得了对我来 
说的其他单子，或者说，我就获得 r 作为心理物理学主体的他 
人：这就意味着，我所获得的并+单纯足在身体上与我对峙的、 
通过联想的结对而又回溯到我心理物理学的此在的 他人； 的确， 
这个此在一般说来，在可理解的方式中，甚至在现阶段的群体化 
的世界屮，由于这个世界的被必然地定位了的被给予性方式，就 
是一个 中心项 （ Zentmlglied ) 与此相反，在一个人类共同体的意 
义上，以及在那个即使是单个的，保其本身也具有一个共同体成 
员的意义(某种可以转递为动物的社会性的东西）的人的意义 
上，则包 含冇一 种彼此互为的相互存在，而这种彼此互为的存在 
乂造成了我的此在和所有他人的此在与自身的一种客观化的等 
同 ：闪此 ，我和每一个人都可以作为他人中的一个人。如果我通 
过把自 a 理解为他人时更深人地切人到他的本己性视域中去， 
那么，我马上就会遇到这样的事实 ，即： 正如他人的躯体身体存 
在于我的感知领域中一样，我的身体也存在于他人的感知领域 
中； 而 ft —般地说，他人立即会把我经验为他的他人，就像我把 
他经验为我的他人那样。与此相类似，那些更多的人也会被相 
互地经验为 他人； 更进-步地说，我不仅能够把每一次的他人经 
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验为他人，而且能够把他人经验为他本人乂是与他自己的他人 
相关的，同时，在某种町重复地加以设想的中介中，他也许还足 
与我本人有关的。其至也很清楚的是，人们只有作力不仅在现 
实中，而且在吋能 忡屮 并按照自己的意愿的他人，并且又作为与 
他人相遇的他人，才成为了吋统觉的。这样一来，尤限开放的自 
然本身就变成/这样…个 A 然，即使在其开放的多样性中，它也 
包括那些还未被认识的1分散仵无限空间中的以及怍为可能的 
交互共同休之主体的人（更普遍地说，也包括各种动物）。当然， 
在先验 的只体 性中，4这个共同体相一致的是一个相应的开放 
的单子共同体，我们把这种单子共同体称之为先验的交 < 主体 
性。我们几乎无须说，这个单子共同体纯粹是在我这个正在沉 
思着的白我中，纯粹玷从我的意向性的根源屮被构造为对我存 
在音的它乂被构造这样一个共同体，它在每个（在他人的 
变样中）被构造为这同一的共同体中，只是以其他主体的敁现方 
式被构造出来，而且被构造为在其自身中必然负有这同一个客 
观世界:. 骷然，在 耶个在我之中（相似地也在每一个我可想象的 
爷子 共同体中）先验地构造出来的畎界的本质中，包括了这样的 
事实： 它本质上必然也是一个人的 世界； 在每一单个的人屮，它 
足通过诸意向体验或意向性的诸潜在系统 一 ■就它们作为心灵 
生活加言已经被构造为现 im ： 地存在着一一而或多或少完美地在 
内在心戎方面被枸造出米的 = 对客观界的心义构造可理解 
为 ：例如 ，我的现实的和可能的世界经验，我本人作为人而经验 
着的 a 我的世界绍验。这种经验或多或少是完美的，它至少已 
经具冇其开放的不确定的视域。对于每个人来说，每个他人在 
物理方面、心押.物理方面和内在心坪方面作为开放的可无限进 
达的东两的领域，不管是坏的还是好的，即使多半恰好是 坏的， 
也都存在于这个视域中。 
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第 16 节对内在心理学的解释和本我论的 
先验解释之间的平行关系加以澄清 


由此出发，就不难澄清内在心灵的解释和本我论的先验解 
释之间的必然的平行关系，或者说，不难澄清这样一个事实，即 
如 N 弔先已说过的那样，纯悴的心灵就是在单子中实现出来的 
单子 n 身的客观化，它的各个不同阶段都 h 有本质必然性，如果 
一般说来，他人应当是可能存在的话。 

与此相 关的是，每-种先验现象学的分析和理论，即使是那 
种我们刚才已描述过其基本特征的关于一个客观壯界的先验构 
造砰沦，都能够通过放弃先验的态度并在自然的基础上而先天 
地得以完成。当这种理论处在那种先验的素朴性之中时，它就 
变成了一种内在心理学的理论。本质地而又经验地与一门纯粹 
心理学，即与一门付以独 A 解释一个心义、一个具体的人类自我 
的意向本己本质的心理学相 一致的 ，是一门先验现象学，反之亦 
然。但这属于一件要先验地加以明察的事情。 

第17节对较高阶段的交互主体的共同体的意向 
分析这一问题加以划分。自我和周围世界 

迄今为止，我们还没有完成对人类或那个属于人类的全部 
本质的共同体的构造。但足，从最终所获得的那个意义上的共 
同体出发，我们不难理解通过 代现着 的陌生经验这--中介而进 
人到另一个自我中的诸自我行为的町能性，甚至不难理解那些 
特殊的我性人格行为的玎能性，这迚我性人格行为具有一切人 
类的人格交往借以产生的社会行为的特征。仔细地研究这些在 
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其各种不同形态中的行为，并由此对一切社会性的本质作出先 
验的理解，这是一项重要的任务。借助真正的、社会的群体化， 
在作为独 -- 无二的精神客观性的客观世界内部，社会共同体的 
不同类型就在其呵能的阶段秩序中构造起来: r ，其中，最卓越的 
类增就是那些具有较高秩序的人格特征的类型。 

更进一步，我们也许还得考察那种关于人类特有的、也就是 
对每个人和每个人类共同体来说的一个文化周围世界的、而 a 
其自身是受到限制的客观性类型的构造问题，这个问题与前面 
已提示过的那个疑难问题是不町分的，在某种意义 t 还是相关 
联的。这种客观性是受到限制的，尽管对于我和每一个人来说， 
这个肚界只是 A 体地作为文化世界而被给予的，并具有为每个 
人可通达的意义。然而，正是这种可通达性，出于构造的本质理 
由，就像在对它进行精确的意义解释时所立即表明的那样，恰好 
不是无条件的=就此而言，它 w . 然有别于那种对每一个人来说 
都是绝对无条件的町通达性， m 为后者在本质上是属于自然的、 
牙体状态的、因而是心理物理学的人（最终是在某种特定的-般 
性中加以理解的人）的构造意义。当然，延伸到无条件的一般性 
领域中的还有如下这一情况（作为世界构造之本质形式的相关 
项 ）： 每一个人都先天地生活在问一个自然中，并且是生活在这 
样一个自然中，即每一个人在他 a 己的生活与他人的群体化中， 
必然会通过个体的和群体化的行动而形成一个文化世界，一个 
具有人的意义的世界一■尽管这个世界还仍然处在一个如此原 
真的阶段上。但是，正如这在事实上是先天的一样，它的确没有 
排除迭样一种情况，即这间一个世界的人们又生活在一个松散 
的、或者甚至没有任何文化的共同体中，并由此而构造出各种不 
同的作为具体生活世界的文化周围世界；在其中，那些相对地或 
绝对地被划分开的共同体既牛活在痛苦中又生活在劳作中^每 
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一个人皆先都是按照一个核心并通过_个未被揭 亦的视 域向把 
他的抖休周围世界或他的文化，恰好理解为这个址界所历史地 
形成的共同体的人。一种史深刻的理解，即能够使那个对当下 
本身的理解作共同规定的 过太的 视域得以敞开的这样一种理 
解 ，对 于这个共问体中的每_ i 个人来说，只要是在某种对他才有 
可能的本源性中，原则上就都是有可能的，这种本源性对于另一 
共同休的、并进人到弓 这个共 同体的关联中去的每一个人来说, 
则是隐藏着的 d 首先，他把陌生吡界的人必然作为一般人类 
(Menschen iiberhaupt ) 来理解，现解为某个特定文化世界 的人； 由 
此出发.他必须首先为自己逐步地创造出更加广泛的理解的可 
能性。他必须从最一般的理解出发 ，最光 开启出当下以及由此 
出发的历史的 过太的 越来越扩大的 S 次去作追复理解 （ Nachver - 
咖如 n ) 的通道，然后，这又有助于进一步地开后当下。 

仟何 种 关于世界的构造，都开始于某个具有其无限开放 
的、直至处于其客观化不同阶段的客观世界的多样性的自身体 
验之流，都服从于定位的构造规律。就这种构造而言，它虽然处 
丁不冋的阶段中，但是在某种吋把握到的最广泛的意义之内，它 
却是以原真构造出来的东西和第二次构造出来的东两作为前提 
的。在这里，原真的东 W 总是伴随着一个新的意义层而进人到 
第二次构造出来的世界之中，以至于它在定位的被给予性方式 
中就成了一个中心项。这个第一:次构造出来的世界作为一个世 
界，必然 足作为 从原真的东吋出发可通达的并有序地开启的存 
在视域而被给 P 的。因而它已经取代了那个我们称之为体验之 
流的最初的、内在的世界。作为彼此外在东西的系统，这个体验 
之流是环绕着原真地 A &构造起来的活生生的当 F 而被定位地 
给予的。由这个当下出发，所有那些外在于活生生当下的内在 
时间性的东西，都是可通达的、在我们特殊意义上的原真领域 
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中的我的身体，又成了对自然来说的一个中心项，即成为只有通 
过我的身体的支配作用才能构造起来的世界 的-个 中心项。同 
样地，我的心理物理学的身体对于彼此外在东两的客观世界的 
构造来说也是原真的，并且足在这个世界的定位的被给予性方 
式中作为中心项而出现的。如果这个在我们已表明了的 意义匕 
的原真世界本身没有成为客观世界的中心，那么，其原因就在 
于：这 整个的原真世界都客观化了，以至于它不再创造新的彼此 
外在的 东西。 与之相反，陌生世界的多样性则是环绕着我而被 
定位地给予的，因而是这样一个世界，由于它自身是伴随着一个 
内在于它的共同的客观世界而被构造出来的，所以它的时空形 
式同时就具有对它来说的 一神可 通达的形式的作用。 

如果我们转问到我们对文化世界的讨论，那么我们就会发 
现，作为一个文化的 fit 界，它也是在-般的自然及其时空可逋达 
的形式这一根本基础上被定位地给予的。对于各种文化和文化 
产品的多种多样的"『通达性 fflf a ，这种时空上可通迖的形式起 
到了共同的作用。这 样一来 ，我们就看到，文化世界也是在与一 
个零位项 （ TVu !] g ] ied ) 或一种人格性的 艾系 中被定位地给 p 的。 
在这甩，我和我的文化都是4任何一种陌生的丈化相对峙的原 
真的东内。 对 T 我和我的文化伙伴来说，后者只有在一种陌生 
经验中 ， 即只右在对陌生的文化人类及其文化的一种同感中，才 
是叫通达的，并&，这种同感也要求意向的研究。 

对于那个赋予了人类世界和文化世界本身以这样〜-种特殊 
意义的，从而使它成为一个备有独特精神述谓的世界的意义层 
来说，我们必须放弃对它作吏精确的研究。我们所贯彻的那些 
构造性的解释已舒表明/意向的诸动机 关联， 在其中，允分具体 
的世界的相瓦关联着的底层是构造性地生成着的，当我们把它 
从客观精神的所有述谓中抽象出来时，它仍然为我 f 门保留着。 


，199 * 



我们仍保存整个自然，即便当它在 A 身中被具体地、统一地构造 
出来时，即使丐它把人和动物的身体也包括其中时，也已经是这 
样了 =何是，心灵生活却不冉是具体完整的，闪为人的存在本身 
在意识上已经与一个存在的实践的周 m 世界——总是已经被赋 
予 r 人的意义述谓的周围世界——相关联/，而 a 这种关联又 
是以心理学的构造为前提的 

尤需证明的是，每一个这样的世界述谓都是从一种时间的 
发生中，而且是从棺根于人的痛苦和劳作中的这样一种发生中 
生长起来的。闪此，对于这样一埤个别主体屮的述谓的起源来 
说，以及对于这些述谓仍然作为属于共同生活世界的交互主体 
件的也效性来说，都预设了一个人类共同体 T 并且，正如每一个 
个别的人一样，这个人类共同体也生活在一个具体的周围世界 
中，并在痛罟与劳怍中与之发生义系——所有这一切都已经是 
被构造了的=显然，在人的生活世界的这种持续不断的变化中， 
作为人格的人本身也在发生变化，如果他们必须始终相对地接 
受新的习性特点的话。在这里，静态的和发生学的构造这样一 
些极其广泛的问题，后者又是充满神秘性的普遍发生学问题的 
一个部分，就变得极其令人敏感了。例如，就人格性而言，它不 
仅是关于与已形成的而乂被摄弃的多样性习性相对立的人格特 
征之统一性这一静态构造的问题.而且也是发生学的问题，是一 
个被归结到“天生的”特征之谜的问题。 

对我们来说，必须满足于把这个较高阶段上的疑难问题指 
明为是构造性的问题，由此我们也就理解了，在对确然的自我所 
作的先验现象学的解释的系统进程中，这个世界的先验意义最 
终也必须在充分的具体性中向我们揭示出来，只有在充分的具 
体性中，世界才成为了我们大家持存的生活世界。这同时也涉 
及到周围世界的所有特殊 形态， 在其中，周围世界本身可根据我 
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们个人的教养和发展，或者，根据我们在这个或那个民族、这个 
或那个文化圈子中的成员身份而对我们表现出来。所有那些都 
是由本质必然性或某个+质式样来支配的，这个本质式样在先 
骑的自我中，然后在由这个先验 A 我本身展露的先验交互主体 
性中，从而在先验动机和先验构造的本质形态中，有其必然性的 
根源 £ 假如我们成功地揭示了 这一点 ，那么，诠种先天的式样就 
获得了最髙贵的一种合理的澄清，即获得了那种对最终的、先验 
的可埋解性的澄清。 

第18节陌生经验的意向解释特征概观 

当要为这一章作出结沦时，让我们返冋到我们起初由之出 
发的那种反对意见吧。现象学从一开姶就要求成为一门先验哲 
学，从而要求解决客观知识之可能性的问题 。 所以.就这点而言， 
这种反对意见正是针对着我们的现象学的。在它 看来： 现象学 
在这方面似乎还停留在现象学还原的先验自我这一出发点卜.， 
因而与此相联的是，现象学似乎已不再胜任这一要求了；现象学 
仿佛陷人了一种先验的唯我论，尽管它不愿意承认这 一点； 并且 
只有通过一种未被认可的形时 t 学，通过暗中接受莱布尼茨的 
传统，迈向陌生主体性和真正客观性的整个步骤才有可能。 

这种毫无根据的反对意见是在我们进行了诸多解释之后才 
得以消除的。我们首先应诙注意的是，无论在什么地方，先验的 
态度，先验悬搁的态度都没冇被 放弃; 我们关于陌生经验、关于 
他人经验的 理论， 根本不想成为、也不允许成为别的什么，而只 
能成为关于来自其构造作用的他人这一意义的解释，只能成为 
关丁来 自相应的一致性综合的真正 存在着 的他人这一极限意义 
的解释。只要是我一致地证明为他人的东西，因而只要是我在 
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必然性中而不是在仟意性屮作为一种可以认 IK 的现实性而给予 
出来的东西，根据先验的态度，它理所当然地 （eo i P & o ) 就是那个 
存在着的他人，那个恰好在我的 A 我的经验意向性中被表明的 
另-个自 H 在实跖性中，我们就会说并 R 感到这是不言而喻 
的： 我不仅在我本己的经验中经验到我而且在陌生经验的 
特殊形态屮铃验到他人，这种不容置疑的先验解释+仅向我们 
表明了这种实证性陈述的先验的合法件，而抖还向我们表明了： 
即便是那个先验的、具体地被把捤到的 A 我（那个在先验还原中 
首次觉察到他自 d 带有不确定视域的自我），他也会既在他原真 
的本 [2 存在中把捤他自己，又在他的先验的陌生舒验这一形式 
中把提他人，把握其他的先验 fl 我，尽管这些他人不再足在原本 
件和素朴的、确然的明见性中，而是在一种外在经验的明见性屮 
被给予的。在我之中我经验并认 i 只他人，在我之中他人得以构 
造出来——共现地映现出来，何并不作为原本的东西。就此而 
P ， 我们完全可以在一种扩展了的意义上说，那个自我 T g 卩那个 
作为沉思的解释者的我，仿佛已经通过自身解释，也就是通过对 
我在我自身中发现的东西的解释，而获得了一切超越件。这些 
超越性都是作为先验的而被构造出米的 T 因而并不是在素朴的 
实证性屮所接受的那种超越性。所以•这样一种假象就消失了， 
即作为先验 Q 我的我从作为存在着的我自身中所认识的，以及 
作为在我 S 身中的构造物而得以解释的一切东西，都必定属于 
我 fi 身本己本质的东西。这只是对那些内在的超越性 有效; 对 
于在本己本质性中给作为0我的我赋予以意义和存在的、具有 
综合现实性和潜在性的诸系统来说，作为标题的构造就意味着 
是关于内在对象现实件的构造。在现象学的开端处，以及在那 
个恰好最先使作为构造研究之普遍习性的现象学还原获得原始 
促创的第一个开端者的立场 匕那 个一眼就能看出来的先验自 
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我虽然是被确然地把握到的，但却 W 存一个完全不确定的视域 T 
一个只是一般地把世界和我从中所知道的一切东西结合起来并 
使之成为一个平纯现象的视域。 W 此，如果我以此作为开端，那 
么，我就还不能作出所有那畔由意向解释才完成的区分。然而， 
正如我所看到的那样，这些区分在本质上毕莧都从属于我。因 
而旨先是，关 F 我原真的本质或确切意义上的我的本己性领域， 
关于在我的+己性领域中本身在陌生经验这一标题下被构造为 
一个陌生者、 个 被共现出来何在原则 _ h 并不是在我原真领域 
内自身原本地被给 T 者和每次都成为给 P 者的东西，还缺少一 
种自我理解。我必须首光解释这个本己东西本身，以便能够理 
解，在本 G 东西中，非本己的东西也同样 P 1 J 以获得存在的意义， 
而且是作为类似地共现出来的东西来获得的。因此，我这个沉 
思者在开始时并不理解，5其他的人仓都被加括号时，我一般说 
来应当怎样获得他人和我自己。从根本 h 我还不理解，而只是 
不愿意承认，当作为人和作为人的人格的我被加括号以后，我自 
己现在竟然还能作为自我保留下来。所以，我对一种先验的交 
互主体性还是一尤 所知； 我并不愿意把我自己这个 ft 我看作为 
■个独存的我，而>1，即使在我对构造的各种作用获得 r 一个最 
初理解之耵，我仍然还会把一切构造性的持存看作为只是这个 
惟 .ft 我的书 Q 内容。因此，艾于 H 前这一章所作的迸一步解 
释似乎还足有必要的」只有通过这些解释，现象学的先验“观念 
论”的充分的和真正的意义 可以为我扪 所理解。一种唯我论 
的假象被消除了，尽管这个命题述保留如 y 基本的 效力： 所冇为 
我而存在若的东西都只能从我自身屮、从我的意识领域中获取 
它的存在意义：这种观念论曾作为一种单子论出现，何 这种肀 
了论在对莱布尼茨形而上学所作:的一切刻意效仿中，纯粹是从 
对在先验还顷屮所揭示的验经验的现象学解释屮获取它的内 


203 * 



荇的，闪而是从最+源的、所冇其他 4 设想的明见性都必须椬根 
于其中的明见性中，或者说，是从最本源的、所有其他合法性尤 
其是认识的合法性每次都能够从中产生的合法性中获得它的内 
容的。由此…见，现象学的解释实际上根本就不同于形而上学 

的构造， Iff ] 且它 也+是 ——既不公汁地是也不隐蔽地是- 

仲带有各种出 A 历史 h 的形而上学传统的被假定了的前提或辅 
助观念的理论化活动。与所有这些形成鲜明的对比，现象学的 
解释则是通过在纯粹直观的框架内的处理办法而建立起来的， 
或者毋宁说，它足通过在纯粹意义解释的框架内的处理办法而 
由充实着的自身给予性建立起来的 = 尤其是在实在性的客观世 
界方面（同样，也在每一个作为纯粹先大科学领域的各种各样理 
念的客观世界方面），它所要做的无非是——这往忭不能得到足 
够的费视——对这个世界为我们大家尤其是为从事哲学研究的 
人所具有的那种意义作出解释。显然，这种意义只有从我们的 
经验中来获得。它可以在哲学上被揭示出来，但决不可以被改 
变。并 H . 这种意义只是由于本质必然性而不是由于我们的弱 
点，才在毎一种现实的经验中具有那些还需要作出原则澄清的 
视域。 
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生活世界问题 ° 

一、 数学化了的近代自然科学的 
生活世界动机 

第1节科学普遍性的新观念 
在数学变革中的起源 

现在首先需要理解的是，在近代之初接受占代的观念时所 
发生的关于普遍哲学的观念、任务的根本转变 y 从笛卡尔起，这 
种新的观念就支配着哲学运动的整个发展，并成为它们一切张 
力的内在动 

这种变革首先发端于作为占代遗产的这样一些著名的特殊 
科学 ：欧儿 里得几何学和其他希腊数学，以及希腊的自然科学。 
在我们眼里，这些特殊科学都是些块片，是我们发达科学的起 
点。但是，人们在此切不可忽视谊一重大的意义变化，其中，首 
先数学（作为儿何学和作为关于数和量值的形式化的抽象理论） 
被设定为眘遍的任务，这种任务具有一种在原则上是新的、对古 
人来说则是陌生的风格。从柏拉图的理念论中引导出来的这一 
任务，显然已经把经验的数、测量的单位、经验的空间形状、点、 
线、面、体加以理念化了；与此同时，几何学的命题和证明也转变 
为理念-几何学的命题和证明。此外 :借助 于欧几里得几何学， 
那种具有深刻影响的观念，即那种以一个广泛而深邃的理念为 
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1-1 标的、系统地统一的演绎理论的观念也得到了发展，这种观念 
是建」 y . 在“公理的 ”基本 概念和原则之卜_的，它在确然的推论中 

m ： j \- -个出自纯粹理性的整体，一个在其绝对真砰中可直 

观到的整体 T 或一个由纯粹绝对的、町直接和间接地认识到的真 
理所组成的整体。但是，欧几里得几何学和古代的数学一般只 
知道有限的任务，只知道一种有限的、封闭的先天原理。作为高 
于一 切其他 先天原理的亚甩士多德的三段论的先天原理也属于 
此列。占代人到此就止步不 前了； 但齐停留 f 此,就绝不会有把 
握无限任务的可能性，对于我们来说，这一任务显然是与几何空 
间的概念相联系的，是与作为隶属于它的科学的几何学的概念 
相联系的 u 对于我们来说，属于这个理想空间的则是一种普遍 
的、 系统统一的先天原理，一种-尤限的以及尽管自身具有尤限 
件，何却是封闭的、具有统…系统的理论，这种理论是从公理的 
概念和命题中产生出来的，它町以在演绎的一义性中建构起仟 
何一个可设想的、在空间 h . 可加以描述的形状。凡是在几何的 
空间中观念化地“实存”的东西，都是在其一切规定件中被清楚 
地预先决定了的东西 = 我们确然的思维只是按照概念、命题、推 
论、 i 止明逐步地向前迈进，去“发现”那预先存在的东西，那已絰 
真实地存在着的自在之物 （ was an sich ) 0 

带有 _ 种系统地占统治地位的理性科学的一个理性的、无 

①【编者汗】以 F 这篇选文取 C] 胡寒尔晚期的，部未柰之作 ■(欧 洲科学的危机 
4宄验规象学 h 它最砧是作-为《胡塞尔全集》的第6卷而山 W. 比梅尔编辑出 版的。 
这篇选文的草节包括了 《危机 / - 行的两个各自独立的荸节群，其中有在<危机》一打 
屮所引人的卞活世羿的概念，和被认为I出& 年的附录2,在这篇附彔中，胡塞 

尔更逬 •步 地解释广观念化的 f 活世界的中心概念.从这篇附录中 T 我们刪去了最 
后叫部分，因为它们与观;^化的问题+冉相关 r 在这里，这篇被韋印的选文的第 
I 一2节是《危机彳5的第 S —9节，第4一5节是 《危讥 > -书的第 33—34 节.第3节 
则是 《危机 》_」书的附承 7 . 这沔部分及 K : 这3节的标 题都出 岂我本 A - 
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限的存在大全的观念的构想，是前所未闻的新的东西。一个无 
限的世界，在这里是指一个观念性的世界，被设想为这样一个世 
界，它的客体并不是单个地、不完全地、偶然地被我们认识的，而 
是通 过-种 理性的、系统统一的方法被我们认识的^^在这种 
无限的进展中，每…个客体按照其完全的自在存在，最终都会被 
认识。 

但是，这并不只是就观念的空间而言的。对于古代人来说， 
一种 与此相 类似的、但（作为通过形式化的抽象所产生的）更为 
普遍的观念，即形式化的数学观念的构想，更是遥远的事情。只 
有到了近代之初，人们才 / F 始/对无穷数学领域的真正的征服 
和发现。代数、连续体的数学、解析几何学才开始成长起来^由 
此出发，伴随着这一代新人所特有的勇敢精神和首创精神，一个 
在这-新的意义上的理性的、包罗万象的科学的伟大理想，或者 
更确卽地说， 个关 于一般存在者的万有总体就是一个理性的 
万有统一体，并 a 这个统一体能够相应地通过一，门普遍的科学 
而被彻底掌握的观念，很快就被预知到了。早在这一观念成熟 
之前 ，它已 经作为不清楚的或半清楚的预兆，对其进一步的发展 
作出了规定无论如何，这种新的数学并不是它的终结^它的 
理性主义随即就延伸到了自然科学，并且为自然科学创造出了 
一种数学自然科学的全新观 念:伽 利略式的科学，正如它长久以 
来被称为正当的那样。当这种观念开始成功地实现出来时，哲 
学（作为关于世界令体、关于存在者之全体的科学）的观念就发 
屮了变化。 

第2节伽利略对自然的数学化 

对 J 柏拉图主义来说，实在之物 （das fteale ) 是对观念之物 
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( Ideale ) 的或多或少完伞的分有。这为占代的儿何学提供了- 
种原初应用实在性的可能性。现在，在伽利略式的自然的数学 
化中，这个自然本身就在新的数学的引导下被观念化了，它本身 
成为用现代的表达方式来说一一一种数学的集 （ Mann ^- 
Mugkeit )„ 这种对 自然的 数学化的意义 是什么我们如何重建 
那引起然的数学化的思想过程〃 

这个世界是前科学地在 H 常的感性经验中被主观地-相对 
地给予的。我们毎个人都拥有自己的显现，每个人都把自己的 
显现看 作足观 实的存在者。我们在句:相的交往中早就觉察到 r 
我们的存在有效性 （ Seimgeltui ^) 之间的差异。但是我们并不闽 
此而认为存在冇许多世界。我 n 必然相信这个世界为同一个世 
界，尽管这同一个肚界对我们来说只是各种不同的显现着的事 
物。难道我们只是持有关于客观 A 在地存在着的事物的空乏 
的、必然的观念吗？难道在这些显现本身中就不存在一个我们 
必领将之归为真实自然的内容吗？然而，属于这种内容的 

是-我所描述的只是那种能说明伽利略思想动机的“不言而 

喻的东西'而不必看作是我自己的立场——所有那些在其能够 
构成为埋想的纯形式方面，纯粹几何学和一般关于纯粹时空形 
式的数学以绝对普遍有效性的明见性所教给我们的一切东西。 

伽利略把什么东西当作“不言而喻的东西”，以及对他来说 
什么东西能获得更进一步的不言而喻性，从而引发了其新的意 
义上的关于一种数学的自然知识的观念，这是需要仔细加以阐 
明的。我们注意到：他作为一位自然哲学家和物理学的“开路先 
锋”，还不是完全现代意义上的物理 学家； 他的思想还没有像我 
们的数学家和数学物理学家那样进人到一种远离直观的符号化 
的领域之中，因而我们不可以把我们通过他和通过更进一步的 
历史发展所获得的“小言而喻的东西”归之于他。 
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( a ) “纯粹几何学” 

让我们苘先考虑一下“纯粹几何学'即关于一般的时空形 
式的纯粹数学。这种纯粹几何学对于伽利略来说是作为一种旧 
的传统而被规定 r 的，并处于活生生的发展过程之中。因此一 
般说来，它对于我们 A 己来说也同样是已经存在在那里了。它 
是一门关于“纯粹 观念” 的科学，伹另一方面它又在实践中不断 
地应用于感性经验的世界。我们在日常生活中对这种先天的理 
论和经验 （ EmpHe ) 之间的转换是如此地熟悉，以至于我们通常 
倾向于不上把几何学所谈论的空间和空间形状跟经验现实的空 
间和空间形状区分开来，仿佛它们是同一个东西似的 & 但是，如 
果几何学应当被理解为精确的物理学的意义基础的话，那么我 
们仵此并且一般说来必须是很精确的。所以，为： T 澄清伽利略 
的思想形成，我们不仅仅必须去電构那种在意识上作为他的动 
机的东西^毋宁说，富有教益的是太澄清那种含蓄地包含在他 
的数学模式中的东西，尽管由于他的兴趣方向他还没有谈 到它： 
作为隐蔽的意义前提，它自然地必须一起进人到他的物理学中。 

在直观的周闱世界中，我们通过对单纯的时空形状的抽象 
的观看就会经验到一“物体” （ Ktirper )^— 不是几何学的观念的 
物体，而恰好是我们现实地经验到的物体，并且其内容实际上就 
是经验的内容。无论我们怎样在想象中任意地改变对它的思 
考；我们如此所获得的这些自由的、在某种意义上是“观念的”可 
能性，决不亚于那些几何学的观念的可能性 f 它们不是在观念的 
空 N t 能加以描述的几何学的“纯粹的”形状——“纯粹的”物 
体，“纯粹的”直线，“纯粹的”平面，“纯粹的”图形，以及发生在 
“纯粹的”囝形中的运动和变形。因此几何学的空间并不意味着 
想象的空间，或一般地说 :一个 总是可想象的（可设想的）世界的 
空间之类的东两。想象只能把一些感性的形状再次转变为感性 
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的形状。这样一类的形状，无论是现实中的还是想象中的，只是 
在程度的差异方面是可设想的 ：它们 或多或少会成为立线、平 
面、圆形等等。 

的确， 在立观 的周围壯界中的事物，在其总体 h ， 在其所有 
的性质方如，都处于单纯类型的变动 之中； 它们与其自身的一致 
性，它们自身的冋一，以及它们在时间绵延中的同-性，只是一 
种近似的问一，就像它们与其他东西的同■'一样。这涉及到一 
切变化，以及它们的可能的同一性和变化3因此相应的是 ，这也 
同样适用于对经验直观物体及其诸关系所抽象地把握到的那些 
形状=这种枵度的差异被刻划为这样一种或多或少的完美性。 
实际上，就像在其他地方一样，在这里也存在着一种在已完全满 
足特殊的实践兴趣的意义上的绝对完美性。但是，当兴趣发生 
转变时，对于某一种兴趣来说的作为完全地、精确地满足的东 
西，就不再是对于另一种兴趣来说的，当然，在完美化的规范的 
技术权能方面，如在制怍一条更加直的直线和一个更加平的平 
面的权能方面，一个能力限度则是被设定 r 的。何是，技术足伴 
随着人类一起进步的，就像对于技术上更加精致的兴趣 那样； 完 
美性的观念就是这样被反复地向前推迸的「由此出发，我们也 
就总是已经拥有了一个可设想的、能够被不断改进的完善的开 
放的视域。 

如果我们不能由此面深人地进人到这种本质的关联中去 
(这项工作从来没有被系统地做过，因而决非易事）.我们将会理 
解到：从完美化的实践出发，在“反复地”向着可设想的完美的视 
域所作的自由的逼近中，到处都会预先规定出其极限-形状，这 
种极限-形状即是当下的完美化序列所要逼近的、但又是不变 
的、永远达不到的终极目标。如果我们有兴趣于这些观念的形 
状，前后一贯地致力于规定它们，由已经被规定了的形状来构造 
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新的形状，那么我们就足“几何 学家' 同样，对于也包含着时间 
维度的史为广阔的领域来说，我们就成了关于“纯粹”形状的数 
学家，这种“纯粹”形状的普遍的形式就是 S 身已被共同观念化 
了的时空形式。如果我们开始着手于实在的实践，不论是行动 
的实践还是考虑到经验町能性的实践，都4现实的和实际可能 
的经验的物体有关，那么我们现在就具有了一种“纯粹思想”的 
观念上的实践，这种“纯粹的思想”只包括在纯粹的极限形状的 
领域中。通过那种在历史上甲1就形成的、在交互主体性的群体 


化中可加以训练的关于观念化和构造的方法.这些极限形状就 
成为了习惯上可使用的丄具，借此人们就能够不断地获得新的 
东西 :作为 +个研究领域，这是一个无限而又6身完备的观念的 
对象件的世界」止如一切经由人类的工作成效而获得的文化产 
品一样，这些纯粹的极限形状也同样是可被客观地认识和使用 
的，尽管它们的意义构成往往不必得到清晰地重新 阐明； 在感性 
表象的基础上，例如通过语言和文宁，它们可以被素朴统觉地把 
握到并得到有效的 处理/ 以类似的方式起作用的是感性的“模 
型”，如在工作中经常使用的在纸上的图 M ， 为/阅读学习而印 
在教科书上的图画，以及诸如此_类的东西，就属于这种感性的模 
型。相类似的，像通常的文化客体（如钳子、钻头等）是在其特殊 
的文化性质屮被理解和素朴地“看到”的，而不必对赋予这驻性 
质以其根本意义的那种东西作任何重新的直观。在这种旧的理 
解的获得物的形状中，那些可以说沉淀 f 诸感性表象中的意义 
将有利于数学家的方法论的实践。而这样一来，这些意义就使 
得仵观念对象性的几何世界中的一种精神活动成为可能（对于 
我们来说，几何学在这里完全代表/整个时空数学）。 

但是，在这种数学的实践屮，我们却获得/在经验的实践中 
已被我们放弃的 东西： “精确 性”； 因为对于观念的形状来说，其 
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可能的结果是，它必须在绝对的同一性中得到规定，它必须被认 
作是绝对同一的和可在方法论上一义性地加以规定的诸性质的 
基体 （ SuUtote )。 但这并不只是在个别的情况中，也不只是按照 
一种普遍相同的方法，这种致力于那些被任意选出来的感性直 
观的形状的方法，坷以到处进行观念化，并且可以在客观存在的 
和 +义 性的规定性中本原地创造出与这些形状相符合的纯粹的 
观念性。在这方面，那些单个的构造物是极其卓越的，如直线、 
三角形、圆等。然而有可能的是——并且这曾经是创造出几何 
学的发现——借助于这些事先作为可普遍利用的卓越的基本形 
状，以及按照普遍地借助于这些基本形状而完成的操作程序，不 
仅能再三地构造出另外一些形状，而 II 这些形状借助于制作的 
方法得到 了交垤 主体的 、一 义性的规定。因为这种可能性最终 
表明，一切完全可设想的观念的形状都能够在一种先天的、包罗 
万象的系统的方法中被构造性地一义性地制作出来。 

从作为基本的规定中介的基本形状出发，那种对一部分以 
及最终对所有的观念形状作出有效规定的几何学方法，就追溯 
到了在前科学的-直观的周围世界中已经用到的方法，这种方法 
最初是完全原始的，后来才成为一种在技艺上熟练的、可测置的 
和宪全可测定的规定活动的方法。这种规定活动的目的在周围 
世界的本质形式中有其明确的起源。在周围世界中可感性地经 
验到的和可感性-直观地设想到的各种形状，以及在每个普遍性 
的阶段上可设想的各种类型，都是可以连续地相互发生转化的。 
在这种连续性中，它们便充实着作为它们的形式的 （感 性直观 
的)时空。源于这种开放无限性的每一个形状，尽管它在实在性 
中是作 为事实 而被直观地给予的，但仍然不具有 "客 观性"，因此 
对于每个人来说，对于每个并未在事实中看到过它的他人来说， 
它在交互主体中都是不町规定的，都是间接地存在于其规定性 
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之屮的。测量的技艺显然是有助于这个问题的=在测董的技艺 
屮会涉及到很多方面，其中真正的测 M 活动只是最后一个 部分: 
一 1 方面是因为 t 对于河流、高山、建筑物等的物体形状来说 t 在一 ' 
般悄况下，它们必定都缺乏牢靠规定的概念和名称，所以必须创 
造出这样…些概念；旨先是为它们的“形式”（在图像的类似性范 
m 之内）创造出概念，其次是在它们的量值和量值关系方面创造 
出概念，此外，还要为通过对距离和角度的测量而与那些已知 
的、作为被恒定地顼设的地点和方向相关的诸位置的规定性创 
造出 概念。 这种测量的技艺在实践中发现/这种可能性，即某 
些经验性的基本形状，当它们被具体地固定在经验中一成不变 
的物体上时，必须被选择出来作为标准，必须借助于在这些基本 
的形状和其他形状之间存在着的（或能够被发现的）各种关系 3 
在交互主体中和实践屮去-义性地规定其他的形状。这首先是 
在狭小的领域屮（如在测董土地的技艺中） ， 然后才是对于新的 
形状领域来说的。这样我们就理解 r ， 作为自觉地寻求一种“哲 
学的”、规定“真 的”东 西的、即规定世界的客观存在的知识的努 
力的后果，这种经验性的测置技艺及其在经验-实践方面的客观 
化功能，已经在实践的兴趣向某种纯粹理论的兴趣的转化过程 
中被观念化了，并因而成为一种纯粹几何学的思维方法。由此， 
测量的技艺就成为彻底普遍的几何学及其纯粹的极限形状的 
“世界”的开路宄锋。 

( b ) 伽利略物现学的基本思想：作为数学宇宙的自然 

对尸伽利略来说，相对发展 r 的儿何学已经体现在某种广 
泛的应用中 M 、 仅体现在世俗学科的应用中，而且也体现在天文 
学的应用屮，因时对于他来说已经是作为他把经验的东西跟数 
学的极限观念联系起来的思想指南在传统中被预先给定了的。 
当然，对于他来说，这种就其自身而言巳经由几何学所连带地规 
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定了的，并且处于其对不断增加的形状本身的客观规定的精确 
性的意向屮的测量的技艺，也已经作为传统而存在在那里了 。如 
果说对技术的实践所提供的经验的和非常冇限的任务在本源上 
促成了纯粹儿何学的任务的话，那么，作为“应用”几何学的几何 
学，的确在此后很长时间 □经 发生了倒转，从而成为了一种技术 
的手段，成为了在任务之构想和实施中的技术的引导：对于客观 
的形状规定性来说，这种测 M 的方法必须在作为与儿何学的观念 
或极限形状的“逼近”的持续不断的增加过程中系统地加以培养。 

因此对于伽利略来说，以上这些都是已有的事实 f 当然，他 
并没布理解或感到有必要去着手探坩这种观念化的作用在本源 
卜产 生的方式（即它是如何在前几何学的感性世界及其实践的技 
艺的基础上产生出来的），或去深人探索必真的数学明见性的起 
源 问题。闪此在几何学家的态度中缺乏这样一种需 要：尽 管他们 
也研究几何学，“理解”几何学的概念和命题，熟悉作为涉及特定 
定义的构成物并相应地利用 r 纸上的图形（“模型”）的方式的演 
算方法。 探讨 几何学的明见性和它的“如何”起源问题，这对于作 
为关于存在者的普遍知识（即哲学）的分支的几何学来说也许呰 
经是重要的，甚至是具有根本重要性的，但对于伽利略来说，这却 
是完全没有想到的= 注 意力中心的转移是如何成为紧迫的，知识 
的“ 起源” 问题是如何成为 t 要的问题的，对于我们来说，这在自 
伽利略以来的历史考察的进程屮将很快会成为一个主要的兴趣。 

在这里我们看到，几何学是怎样地规定着伽利略的思想并 
将之引向物理学的观念的。几何学具有--种素朴的先天的明见 
性，而且这种明见性可以使任何一项处于变化中的几何学的研 
究工作保持+变。从现在起，通过伽利略的毕生工作，物理学的 
观念沭 第一次产生出来。闪此，从这种实践 t ： 可理解的方式出 
发，即从几何学一开姶是如何在一个古老的领域中促便感性的 
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周界获得-义性规定的方式出发，伽利略曾经 说过： 凡是在 


这样一种方法得以构成的地方，我们也就同时克服了那种主观 
立义的相对性，这种相对性对于经验-直观的世界来说则是本质 
性的。因为按照这种方式我们就获得了一种同一的、非相对的 
真理，任何一个冇可能理解和应用这种方法的人，都能够使自己 
信服这种真珂=因而在这里我们认识到了 一种真 正地存在着的 
东西本身，尽管只是在一种从经验地被给予的东西出发而不断 
地 h 升到作为主导性的一极而起作用的几何的观念形状的逼近 
的形式中。 

然而，这种完全的纯粹的数学只是在一种纯粹的抽象中才 
与物体和物体的財界相关，也就是说，只与时空中的那驻抽象的 
形状相关，进而只与那些作为纯粹“观念的”极限形状相关。但 
具体而言，对于我们来说，首先是在经验的感性直观中，这些真 
实的和可能的经验形状才会单纯地作为“质料”的“形式”，即作 
为感性充盈的形式而被给予 出来； 因防 是与 在所谓“特殊的”感 
性性质®如颜色、声音、气味 等中， 以及在自身的程度差异中显 


①这是自洛克时代以来的心理学传统的-个糟糕的遗产*诸“感性材料，，或 
"感觉材料”怜好都是作为其厲性而+断地被强加给那些在日常直观的周围世界中 
被现实地经验到的物体的感性的质性，如在 物体自 身中被 感知到 的颜色、触觉的质 
ft — ■/ i 味、温暖、 MS 等等，总之.这贱感觉材料令都无差别地被称作是感性的质性， 
至少.■般说來，它们还根木没有与感性的质性区別开 t 当人们感到有。种区别（而 
不 是那种札是非甘必要的就必须彻底地通过其特性加以描述出来的底别）时，起作 

用的-对此我们还要嵌到-就会是根本相反的含义，即这些感觉材料都是直接 

被给 f * 的东西。因此数学的物理学的东西经常都会马上被强加给那种与物体本身 
中的感觉材枓相对应的东两，对于这种对应于感觉材料的东西，我们正在致力丁■研 
究它的意义源呆.无论在什么地力 ，我 们都要通过对现实的经验所作的忠实的讨论 
来淡论在这些厲性中被现劣地感知到的该物体的质性和厲性。如果我们把它们称 
之力形状的充盈 ，那 么我们电就把这鸣形状视为了物体本身的“质性 '甚至 也视为 
了感性的质性， A 是它们被视为普遍的感性柙质 KC ^), 不会与仅仅 M 于它 
们的感觉器宮发生关联.就像抟殊的感件性质（《„¥ 叔 ^那样。 


• 215 , 



示出来的那种东西一起而被给予的。 

属于感性直观物体及其在实 te 的和吋能的经验中存在的具 
体化的是如下的事实，即这些感性直观物体在其自身的本质变 
化中是被结合在一起的。它们在时空位置方面、在形式的性质 
方面和在充盈的性质方面的变化，并不是偶然的和随意的，而是 
以感件类型的方式互相经验地依赖的。在物体中所发生的事件 
之间的一些关系本身都是日常可经验到的直观要素；它们都是 
作为那种能够使同时地或相继地共同存在着的物体具有整体相 


关性的东酙 T 或者是作为那种把它们的存在和如此存在彼此结 
合起来的东西而被给予的。在多数情况 F ，并非总是这样，我们 
能根据物体在经验中的结合的细节而确定地经验到这些实在 
的果的结合体 e 当情况不是这样并且发4:了菜:种引人注目 
的新的情况时，我们仍然会立即问 力什么 ，然后再到时空的状态 
中 去寻找 原因。直观的周围世界中的事物（它们总是被这样认 
为，就像它们是在 H 常生活中直观地为我们存在在那里并被我 
们看作是现实的那样）可以说都有它们的“习性”，它们都能在类 
型相类似的情况下以类似的方式表现 A 己。如果我 n 把直观的 
世界当作_一个处于流动的时或性中的整体，在流动的时或性中， 
世界是为我们素朴地存在在那里的 T 那么，它作为整体的世界也 
有它自己的“习性”，也就是说，它能按照习性一如既往地继续下 
去。因此，我们经验地直观到的周闱 世界有-种 经验的总体样 
式。像往常一样，我们想到/在想象中去改变这个世界，或者按 
照其可能性使将来的世界进程在其不可知的状态中成为可被我 
们设想的，“就像它可能是的那样”，这种" I 能性就 是：我 们必然 
会在使我们已经拥有或迄今所拥有的世界的样式中把将来的世 
界进程表现出来。我们可以在反省中和在对这种可能性的自由 
变更中清楚地意识到这种样式。按照这样一种方式.我们就可 
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以使在其中这个直观的 UJ : 界仍保留在整体经验之流中的不变的 
普遍的样式成为一个课题。 IK 因为此，我们才看到了事物以及 
它们的事件，一般说来，并不是任意地出现和流逝的，时是通过 
这种样式，即通过这个直观世界的小变的形式 ，先 天地”结合在 
一起的； 换句话说，所有那些在这个世界中共同存在着的东西， 
都是由于一条普遍的因果律才种普遍的直接的或间接的 
整体相关性，在这种整体相关性屮，世界不仅是一个万有总合体 
( ANheit )， 而且是一个万有 统一体 （ Alleinteit )， 即一个（尽管是无 
限的）整体 （ Gaimw )。 这是先天地明见的，不论我们从这些特殊 
的 W 果戈系的结合体那 M 所实际经验到的是多么微不足道，也 
不论从过去的经验中所知道的和为将来的经验所预先规定的是 
多么少、 

这种关于直观的周围 Ut 界的普 遍的闪 果样式在其自身屮使 
得假设 J 」 纳以及对现在、过去和将来的未知状态的预言成为可 
能。但是，在前科学的认识生活中，我们在所有方囱都只是知道 
一个大概，即类型上的东西而已。如果只有一个模糊的总体意 
i 只，如果 〖tt 界在这个总体意识中是作力 - 个处于 暂时的兴趣和 
认识主题的令部变化中的视域而被共同意识到的，那么，“哲 
学”.即关于这个世界的科学的知识，应当如何是叮能 的呢？ 当 
然，止如所表明的那样，我们也町以对这个世界整体进行主题性 
的反思，并 H _ 可以把握到它的闪果样式 = 但是，我们在此只能获 
得一种空乏的一般性的明见性：即 -切可 经验到的事件在任何 
一个地方和一切时间屮都是因果地被规定了的. 然加，关于各 
S 地被规定了的世界的因果关系，即关于使得在一切时间中的 
所有实在的事件都成为具体的、 M 果关系的诸结合体的各自地 
被规定 r 的交织物，情况又怎样呢？只有当一种方法被发明出 
来时，“在哲学上 '即 在真正的科学上对这个世界的认识，才能 
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有意义和可能。这种方法能够从毎次都是在育接经验中和只是 
相对地固定下来的东西的短暂持存出发，去系统地、某种程度上 
是先行地把这个世界及其因果关系的无限性构造出来，并迫切 
地去给这种尽管是无限性的构造作出证实。这怎么是4设想的 

但是在 这电 ，数学却给我们提 供了一 个可供借鉴的范例。 
这就足说，就时空的形状而言，数学已经开辟出了一条道路，尽 
管是以双萆的方式。首先，数学是通过在其时空形状方面便物 
体世界观念化来创造观念的客体的，数学可以从那还没有得到 
规定的 普遍的 生活世界的形式中首先使空间和时间及其在它们 
之屮发生着作用的经验-直观的多种多样的形状成为一个真正 
意义上的客观世界；也就 JS 说，使之成为一个在方法论和完全一 
般的意义上对于每个人來说都可以清楚地规定的观念对象性的 
无限的总体。借此数学就最先表明 T 一种主观相对的和只是在 
一种模糊的…般表象中可设想到的对象的无限性，可以在-种 
先天的包罗万象的方法中被现实地设想为可客观地规定的和自 
在地被规定了的 东西; 更确切地说』这种无限性自身在其一切对 
象及其对象的一切性质和关系方面都是被规定了的、事先决定 
了的。它是能够被设想的，这是我已说 过的； 之所以这么说，正 
是因为它在其客观真实的可以自在的存在中，从与料出发 （ex 
如仏），并通过它的并非只是被假定的、而吒是被现实地创造出 
来的、被确然地生产出来的方法而构造出来的。 

其次：当涉及到测量的技艺并且从现在开始就以它为指引 
时，数学通过测量的技艺，就乂从观念性的世界下降到了经验直 
观的世界。这就表明了，在直观-现实的世界的事物中，而且只 
是在作为形式化数学的数学感兴趣的方面（一切事物都必然具 
有的方面），人们普遍地都可以获得一种完全新型的客观实在的 
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知识，即一种近似地与它自己的观念性的东西相关的知识。关 
f 经验直视世界的-切事物，按照世界的样式来看都具有物体 
的特征，即都是“ 广延的实体” （ rcs extensae ) ,它们都是在变化着 
的排列配置中被经验到的。当把它们怍为整体来考虑时，它们 
都有 A 己的总体的排列配置，在它们之中，个别的物体又有其相 
对的位置，等等。借助于纯粹的数学和实践的测量技艺，人们能 
够对物体世界中的一切诸如此类的延展之物作出一种全 新类型 
的归纳的预测，也就是说,人们能够从当时已被给定的和 Q 被测 
定的冇关形状的亭件出发，以强制的必然件对那些末知的和育 
接的测量 所永远 达不到的事件作出“ 计算' 这样一来，那种远 
离 于世界 的几何学就变成了“应用”几何学 ，迸 rfn 在某个特定的 
方向就变成了一种关于实在性的知识的方法。 

然 Id 这种在抽象有限的 W 界方面可加以训练的客观化的 
力式并不矜导致如下的想法和猜测性的 问题： 

对于这个具体的世界来说，与此相类似的情况难道不也是 
完全有可能的吗？ 难道人们竟然是冈为义艺复兴对古代哲学的 
回！ J」 一一 如伽利略那样——才确定无疑地坚信一门哲学 、一门 
町实现 的知识 的容观的 |tt 界科学的町能性的吗？并 NL, 难道这 
恰好已经炎明 + 纯梓的数学只有当它被应用于自然时才能圆满 
地实现对在其形状领域内的假设吗9在此对于伽利略来说，那 
种以同样的方式按照 一切其 他的方面可构 造性地 加以规定的自 
然的 观念，难道不也同样是必须得到预先规定的吗？ 

但是，除了通过处于近似值和构造的规定性中的测量方法 
能达到立观世 界的一 切实在的性质和实在的內果关系，达到所 
有 那些在特殊的经验屮可经验到的东西之外，通俗渎物就没有 
其他 的可能了吗？但如何才能使这种一般件的预期满意呢？以 
及它如何才能成为一种 H 体的自然知识的可行的方法呢？ 
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在这 M 困难就在于，恰好是这些具体地充实着物体世界之 
时空形状环疗的充盈，即“特殊的”感性性质 T 在其自身的程度差 
异屮不能像形状本身一样被直接地处理 u 尽管如此，这些性质， 
即所有那些必须构成为感性直观世即的具体性的东西，仍然会 
被#作是对一个“客观”壯界的证明。或者更确切地说，它们仍 
具有打 效性； 因为（这同样是阐明新的物理学观念的思维方式） 
通过主观立义的一切变化，那种能把我们大家联合起来的、关于 
同一个世界和自在地存在着的现实性的确定性，就得到了持续 
不断的 延伸； 经验直观的一切要素4以从这种确定性中证明某 
种东四。当这些与感性的性质一样的要素在关于时空形式 友其 
可能的特殊形状的纯粹数学中被抽象出来时，即使当它们本身 
以被直接地数学化，但毕萣还足能够被间接地数学化时，这 
种确定性对于我们客观的知识来说便成为了可实现的。 

( r ) 关于“充盈”的叮数学化的问题 

现在的问题是，某种 间接的数学化 应当意谓着什么。 

们首先考虑一下更为深刻 的原因 ，即在物体的特殊的 
感性性质方面 彳电种 直接的 数学化 （或一种近似的构造的类似 
件）成为原 则上不 可能的原因。 

这些性质也表现在不间程度 h ， 并且在某种方式上，属于这 
些不同枵度的，即属于一切测讀的不同程度的，还应包括对冷和 
热、粗植和光滑、明亮和黑暗等的“佔测 ' 但是在这里并没有精 
确的测 M ， 没有精确性和测董方法的提高。凡是在我们 n 前谈 
论测 M 、 测®数值、测 M 方法，或简单地谈到数值的地方 T 通常总 
是指那些已经与观念相关的“精确的东 西”； 就像我们也很难在 
此对充盈进行十分必要的抽象的隔离那样：也就枭说，在与那种 
产生普遍形状的 lit 界相对立的普遍的抽象中，我们必须试探性 
地去专 n 按照那立于“特殊的感性性质”这一题目之下的属性 
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“方 [ ST 来考察这个物体的世界。 

是什么东西构成了“精确性”呢？ M 然，无非是由我们以上 
所揭本的东西构成 的：提 高准确性过程中的经验测最，但这必须 
在一种事先巳经通过观念化和构造 [ fij 被客观化/的观念性世界 
的指导 F ， 或者更确定地说，必须在可隶属于每个测量刻度的特 
殊的观念构造物的指导下。现在我们可以用一句话来阐明这种 
对比。我们只 有一种 而没有两种世界的普遍形式，只有一种而 
没有两种几何学，即只有关于形状这样一种几何学，而没有关于 
允盘的第二种几何学。因 I 经验-直观世界中的物体也是按照 
先天地属于这个世界的世界结构才得以形成的，以致于每一个 
物体——抽象地说——都有它自己的广度，而所有这些广度又 
都是一个整体的、无限的世界广度的形式。因此，作为世界，作 
为一切物体的普遍的构型.它具有一个包容_切彤式的总形式， 
这个总形式可以用分析的方式加以观念化，可以通过构造来掌 
握。 


当然 ，一® 物体都具有它们 fi 己的特殊的感性性质，这也属 
Tilt 界结构的一部分。但足，纯粹奠基于这些待殊的感性性质 
中的质的那些构型却不具有时空形状的类似性 3 它们是不能被 
归类于某个为时空形状所固有的世界形式的。这些性质的极限 
形状不可以在类似的意义上加以观念化，即对它们的测量（“估 
测”）不必跟那些可构造的、已经被客观化为观念性的世界中的 
相应的观念性的东西相关联。因而，在这里“近似”的概念还不 
具有一种与可数学化的形状领域中的意义相类似的意义 ：即不 
具有某种客观化功能的意义 D 


至于现在本身并不具有一种可数学化的世界形式的那世界 
的一面的“间接的”数学化，只有在这样一种意义上才是可设想 
的 ，即： 在肓观的物体中可经验到的那些特殊的感性性质（“充 
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盈”）必须以一种完全特别 的力式与本质 上从属 T 它们的形状有 
规律地相联系。如果我们问什么是通过具有其普遍的因果性的 
普遍的世界形式而被先天地预先规定了的东四，进而如果我们 
探寻的是直观的世界在其连续不断的变化中所拥有的那种不变 


的、苦遍的存在样式的话，那么，一方面 5 作为在形状方而被把握 
到的■切物体的时空形式，以及那种先天地（在观念化之前）属 
于它的东西，就得到了预先的 规定； 另一方而，就实在的物体而 

每一个事实的形状都要求事实的充盈，反之亦然；因 时这种 
类型的一般闪果性是已构成 r 的，但这只是抽象地而不是实在 
地町分离的某个具体东两的要素所赀结合的那种一般因果性。 
此外，总的 来看： 存在着一种普遍的具体的因果性。在这种因果 
性中必然可以预期到，这个直观的世界只有作为在无限开放的 
视域中的世界才能够是立观的，因而这种特殊因果件的无限多 
样性本身也不是被给予的，而只能在视域中被预期到。总之，我 
们可以先犬地帛定，不仅物体 tii 界的总的形状方而从根本上要 
求一个通过一 w 形状可完令把握到的充盈的方面，而且每—种 
变化 s 不论它涉及的是形状的要素还是充盈的要素，都是按照 
直接的或间接的、但却恰好都是它所肓接要求的因果性来进行 
的。 w 上我们所说，都是不确定地-般的、先天的预期所涉及 
的内秤。 

但这并+是说，处于各种变化或不变化中的充盈性质的全 
部变化都是这样按照因果规则发生的，以致整个抽象的世界方 
时都同一地依赖于在世界的形状方面因果地发生的东西。换言 
之：这 并不能先天地认识到，每一种可羟验到的变化，即每一种 
在现实的和可能的经验中可设想到的直观物体特殊件质的变 
化，都是因果地依赖于在抽象的形状世界层次上的事 件的； 也就 
是说，每一种这样的变化似乎都有其在形状领域内的一个相对 
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应的围像，以致总体充盈的每 _种 总体变化也都有其在形状领 
域内的 一个相 对应的图像。 

以上所描述的这一思想表面吞来叮能是完全荒诞的。对 
此,现在就比我们来看-下我 们过占 所熟悉的和儿千年来（在广 
泛的领域中，尽管绝不是完整地）对时空形式连 H 其他的一切形 
状，甚至也连同弓这些形状相关的变化和变化形状所实行的观 
念化」正如我们所知道的那样，这其中就包括 r 对测量技艺的 
观念化，测量 的技艺 并不单单作为技艺才去进行测量的，而且也 
是作为经验性的闪果构造的技艺去进行测最的（在此不言而喻 
的是，正如在毎一种技艺屮一样，演绎的推理也起到了辅助性作 
用） 3 这种理说的态度以及这种对观念之物和构造活动的课题 
化就导致 r 纯粹儿何学（而其中在这里就包括了所有关于形状 
的纯粹数 学）； 而且后来™—在经过--次也许是可理解的转折之 
后一一 x 产牛 . r (诚如我们所回忆到的那样）应用几何学 ：一神 
实践 的测量 技艺，这种技艺是受观念之物和借助于观念之物理 
想地实现出来的构造活动所指竽的，因而在相应的有限的领域 
内，它就是对具体的因果的物体 tit 界的客体化。当我们再次回 
想起所有这些东西时，以上所提到的那个最初 t 卜人 感到几乎有 
点々怪的思想就又去 r 它的怪异性，并 _ a 对于我们来说，由_尸我 
们过去的学校的科学训导，这种思想就直接具有了一种理所当 
然的特征。凡是我们在別科学的生活中从事物本身那里所经验 
到的东西，如颜色、声咅、热量 '黾量 ，岡果地使周围的物体变热 
的一个物体的热辐射，以及诸如此类的东西，“在物理学中”，它 
们自然表 明是： 卢振动、热振动，因而足形状世界中的纯粹事件。 
这一普遍的迹象在今天也冏样会被认为是不言而喻的东西。但 
是，如果我们追溯到伽利略，那么，对于作为使得物理学真正第 
一次成为可能的这一构想的创造者伽利略来说，这种只有通过 
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他的业绩才成为不言 Ifri 喻的东西，并不能作为喻的。对 
于他来说，只纯粹的数学和在占代流行的应用数学才是不言 
Ifl / 喻的。 


如果我们现在单纯地遵循伽利略的动机，把它看作在事实 


上对 丁1 物理宁的新的观念来说是原创性的，那么，我们必须明白 
仵当时的情形 F 处于他的基本思想中的这种 怪异性 ，进而必须 
追问他是如何获得这一思想的：所分那些在特殊的感性性质中 
将自身显示为实在的东 ffi. 在不 Sim 喻地总是被设想为观念化 
的形状领域内的事件中都 冇其数学指数 （Mex); 由此出发，关 
f -种 间接的 数学化的可能性也必须在一种充分的意义上产牛 
出来； 也就是说,通过这种方式（尽管是间 接的并 且是通过特殊 
的归纳方法的），必须有■能从给予出发去构造，并闪而去客观 
地规定充盈方面的_切半件。这整个无限的自然作为一个具体 
的因果性的宇宙 一这个 T 宙处于这一怪异的构想屮——就成 
为了 n 特殊的应用数学。 

然而，我们筲先要回答的问题是，在这个预先被给予的和已 
鈐以占老的有限的方式被数学化了的世界中，什么东西能够激 
起伽利略的基本思想。 

(d) 伽利略关于自然构想的动机 

在这 m 现在就出现 r 在前科学的总体经验内所导致的多种 
多样的而乂毫尤关联的经验的动机 + 当然这一动机是非常不充 
分的；按照这种方式，前科学的总体绰验导致广某种在确定的感 
性性质中可间接地加以 M 化、从 fftf 具有某种通过数值和 测留数 
字所标明的可能性的那样的东内％古代毕达哥拉斯已 M 观察到 
a 调的高低对处于振动屮的琴弦的长度的作用的依赖性。出 
然，许多其他类 f 以的 W 果关系也足众所周知的。基本上，在 C 熟 
悉的周 闱世界 中的一切具体的立观的过程中都存在着一种容易 
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看出的充盈事件对形状领域内的事件的依赖关系。怛是一般说 
來，这都缺少一种想到要对这种闪果依赖性的密切联系去进行 
分析的动机。在它们这种模糊的不确定性中，它们不可能激起 
人们的兴趣。伉在它们表现出一种确定性的特征的地方，情况 
就+同了，这种确定性的特征可以使它们产生一种确定的 纳； 
这就使我们又追溯到了对充盈的测钻。然而，并非-切在形状 
方此可虬的共冋变化着的东西都是町以通过古代构造出来的测 
坫力法来测量的。而且从这样…些经验到关于作为指数 （ In - 
dks ) 的一切特殊质性的事件都与那些确定附属的形状状况和 
亊件状况相关涉的普遍观念和假设，还有很长-段路要走。但 
对于文艺复兴时期的人们来说，这并非太遥远，因为他们倾向亍 
到 处太进 行大胆的概括，并且在他们相应地做出那些感情奔放 
的假设时很快就会找到易于接受它们的观众。数学作为真止的 
客观知 识王闺 （以及在它指导 K 的技术），对于伽利略米说，甚至 
对 f 伽利略之前的人来说， d 绶成为一个激发“观代”人对哲学 
的认 i 只财界和 J 1 性实践的兴趣的中心。对于所冇包括几何学、 
在其观念性和先人 n 上的形状数学的东两 来说， 必须有测量的 
h 法 。当我们追随那埤个别的经验并对所有在个别经验中被预 
设的隶属于应用几何学的东西做出实际的测量，从时构造出相 
应的测 y ： 方法时，这整个具体的壯界就必须被证明为可数学化 
的客观的世界。如果我们做到 r 这一点，那么在那些特殊性质 
的字件方面也必须间接地共数学化 （ niitjnathematiftier ^ a ) ^ 

在对伽利略关于纯粹数学的皆遍应用的+言而喻性作出说 
明时，必须注意到以下的情况 r 在对立观地 被给了 /的自然所作 
的每_〜次应用中.纯粹的数学都必须放弃其对直观充盈的抽象， 
而同时又能使诸形状（空问形状、绵延、运动、变 形） 的被观念化 
r 的东西不受影响。 it (足如此-来 ，也要 在这方面对附属的感 
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性充盈实行一神共观念化 （ Mkidealisimmg ): 这神借助于感性显 
现的观念化而得以奠基的外延的和内涵的无限性，超出现实的 
直观的一切可能性之 外一一 即超出无穷地町分性和可除性以及 
所有从属于数学连续统的东西之外一一就意味着一个对理所当 
然地被共置基的充盈质性来说的无限性的基础。因此，整个具 
体的物体肚界不仅带有形状的无限性，而且还带有充盈的无限 
性。 但足我 们还必须再次注意到，构成真 jK 的伽利格的物理学 
设想的那种“叶间接的数学化” T 仍然不是被给 T 的。 

总的米看，到目前为止，我们所能达到的，茳先只是获得/ 
一个-般的观念，确切地名达，只是一个一般的假 设：在 直观的 
世界中充满着-种普遍的归纳性，一种在 H 常经验中自身预示 
着的、而乂在其无限性中隐蔽起来的归纳性。 

当然，对于伽利略宋说，这种归纳性并不能被理解为假设。 
对于他来说，物理学几乎就像迄今为止的纯粹数学和应用数学 
一样确切。纯粹数学和应用数学也同样地向他预先规定了 -条 
方法论的实现途径（在我们看来，一种成功的实现必然具有证实 
假设的意义—— I 于不可能成功地达到具体世界的事实结构， 
这种假设决不是理所当然的^因此，在他看来首先重要的是， 
必须获得一种史加广泛的和越来越完善的方法，以 便使一 切在 
纯粹数学的观念性中被预先规定为观念可能性的测贵方法得以 
现实地构成，这些测量方法超出 r 那些迄今为止事实上已构成 
了测 m 方法的 范围； 芮而能够测量速度、加速度之类的东西。但 
是，这种有关形状的纯粹数学本身也要求在结构的 m 化过程中 
有-个史广泛的发展，后来这就导致了分析几何学的产生 n 现 
在需要做的是，必须借助于这样…些方法去系统地把握普遍的 
因果性 T 或者，正如我们町以说到的那样，去系统地把握在假设 
屮已被预设的经验批界所特有的那种普遍的归纳性。值得注意 
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的是，伴随着对这个处于伽利略的假说之中的世界所进行的新 
的、具体的、困而又是双 蜇化的 观念化，那种普遍的精确的因果 
性的不 tr 而喻的东西也就成 f 被给了，的了，当然，这祌因果件并 
+是通过归纳而是首先从对个别的因果性的证明中才获得的， 
相反，它先于一切对特殊的因果性的归纳并指导 n 者，这也同样 
适用： m 休的普遍直观的 h 果件，这种丙果性构成了与在生活 
的周围世界中的那些特殊的可经验到的个别因果性相对:的具 
休立观的世界形式本身 C 

这种齊遍的观念化了的因果性包括一切处于其觇念化了的 
尤限性之中的实 w 的形状和充盈：显然，如果在形状领域内进 
行的测 w : 应$现实地完成客观的规定的话，那么充盈方而的事 
件也必须在方法论上得到研究。那些每次都是完全具体的事物 
和苇件，或者飪确切地说,那些事实的充盈和形状处尸因果性中 
的方式必须用方法论进行研究。当数学被应用于实际被给了，的 
形状充盈时，就 巳经巾 f 具体的东沔而做出 r 那些最先导致规 
定性 的因果 预设：在此应如何采取实阮的行动，如何在方法 t 
岡整可以在肓观 fft 界内部加以完成的 :[: 作；如何 在这个使得假 
设的观念化也能将那些未知的尤限忏带人其中的世界屮，使事 
% 匕4把握到的物体的被给予性在两个方面都具有其因果的合 
法性，以及如何不断地按照测量的方法从这些被给予件中揭示 
出那邺被遮蔽起米的无限性；此外，芘如何在增加的形状领域內 
的逼近中为/观念化了的物体之质件的充盈而得出越来越完善 
的指诎；这些物体本身作为只 体的 物体是如何在向一切其理想 
地可能的事件 的過近 中成为可规定 的：所 有这些问题都是发现 
物理学的事情。 換言之:都是 寓奋激情的研究实践的事情，而不 
足关于对一种数学的容观化的原则 h 的可能件和本质的前提作 
出一种先行于研究实践的系统的规定的事情，实际上，数学的客 
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体化应当在普遍的具体的因果性的网络中去规定具体的实在之 
物。 

所谓发现，就是直觉和方法的混合物。威然，人们必将会 
M ， 是否这祥一种混合物就是严格意义上的哲学或科学，是否它 
在最终的意义匕以及在能够有助于我们对世界和自身作出理 
解的唯一的意义上，就可以成为关于吡界的知识。作为发现者， 
伽利略的直接 R 的在于实现他 B 己的观念，从而能够对一般经 
验的最为接近的被给予性构造出一种测量的 方法； 而且现实的 
经验也表明了（当然，是在一种还没有得到彻底澄清的方法中）， 
什么是他的假设性预期每一次所要求的东西 ； 他实际上也发现 
了那些能够用“公式”系统地表达出来的咨种因果关系。 

当然，在对直观的经验的被给予性进行实际的测量活动中， 
存在的只是经验的不精确的数值和已被获得的它的数字。但 
是，这种测 M 的技艺自身同时乂是一种能够不断促使测量的技 
艺朝向-种 t 升着的完善化的技艺「它并不是一种作为能够使 
某种东四得以完成的已完成了的方法的技艺，而同样是一种通 
过越来越新的技术手段（如器械工具）的发明能够一再不断地改 
善它自己的方法的方法。但是，由于这个世界与作为纯粹数学 
之应用领域的纯粹数学具冇相关性，这种“一再不断”就获得广 
一种“无穷”的意义，从而每一种测 量都获 得了一种向某个尽管 
是不可达到的、但却是理想的同一极逼近的意义，即获得了一种 
向某个数学上的观念之物或属于这些观念之物的数的构造物的 
特定的东西逼近的 意义。 

这整个的方法从一开始就具有一种普遍意义，不管人们怎 
样每次总是将它与个别的事实之物联系起来。例如，人们一开 
始并未注意到这个物体的自由坠落，相反，这个个别的事实之物 
只 M 直观的自然的具体的总类型中的一个范例，即事先已被同 
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吋包含在经验 h 所熟悉的、立观的 A 然的不变项中的…个范例; 
这当然也影响到/伽利略的觇念化-数学化的态度.对世界的 
间接数学化一一它现在作为对直观世界所作的方法论上的客体 
化而发生作用的——可以导致数量公式，这些数 M 公式- R 被 
发现，它们便可以在应用中被用来对能归人其中的个别情况进 
行事实上的客体化。显然，这些公式表明了…般的因果关系，表 
明 r “ A 然规律”，即表明广处下数的“函数”依存关系的形式之 
中的实在的依存；系的规律。 W 此，它们真正的意义并不在于 
数的纯粹的关系（仿佛它们是纯粹算术意义上的 公式-样） ，而 
在于具有其 （止 如所指出的那样）高度复杂的意义内容的、作为 
科学的人们所提出的一项仟好的、伽利略的普 遍物珂 学所描绘 
出来的东西，在于这一观念在成功的物理学中的实现过稈所产 
十的东 这'-过程也就是构成各种特殊的方法和通过这些方 
法制定出数学公式和“理 论”的 过程。 

( e ) 关于自然科学的基本假设的证实性特征 
按照我们的看法——这种看法当然超出了单纯澄淸伽利略 
的动机和由这一动机所产生的物理学的观念和任弁这一问 
题——伽利略的观念是一种假设，而且是一种非常奇特的 假设； 
几 IT 年来使其得到证实的现实的然科学也是一种相当竒特的 
证实。它之所以 奇特: 是因为它尽管被证实 ，但却 仍然是并将永 
远是 假设； 这种证实（对它來说唯一可设想的证实） 设一 个无限 
的证实过程 y A 然科学的特有本质及其先天的存在方式都必须 
被纳入到这种无限的假设和无限的证实之中去。在此证实并不 
同于那种在一切活动着的生活屮听任可能发生错误的并间或需 
要加以纠正的情况。在这里，在 S 然科学发展的每一个阶段上 
都有-种完全正确的方法和被看怍是已排除了“错 误”的理论。 
作为精确自然科学家之典范的牛顿说过 ，我 不发明假设” （hy _ 
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potheses non flngo ) ，迭 其屮也包含这样一种意思，即他自己+会 
汁算 错和犯方法性的错误 r 止如在一切个别的情况中，即在衣 
达一种“精确的东西”或一种观念性的东西的一切概念、命题、力 
法中一样，即便在一种精确科学的总的观念中，以及正如已经在 
纯粹数学的观念屮一样，即便在物理学的总的观念屮，也都包含 
作力独特归纳性之永恒形式的“无穷尽的东西” （in infinitum ), 这 
种独特的 JU 纳性首先把几何学引人到/历史 世界中 去。在止确 
的理论和个別在“每个时代的自然科学”的标题下被概括的理讼 
的尤限 进步中 T 我们会获得-种存在于一切假设和证实之中的 
假设的迸步。在这种进步中有-种不断提卨的 完善； 总的说来， 
就整个0然科学而 H , 它将越来越接近 S 身，越来越接近它的 
“最终的”真实的 存在； 同时，它也会有一个关于什么是“真实的 
自然”的越来越好的“表象”. m 是，真实的自然的无限并不同于 
—条纯梓的 K 线的尤限，后者即使作为无限遥远的一“极'也是 
一种理论的无限性的东西，而只有作为一种证实，它才是町设想 
的，从而才会与一种不断逼近的无限的历史进步相关联。这或 
许是值得研究的一种哲学 思想； 但这却涉及到了这样一些问题， 
这些问题在这里还不能被把握到，并 H 不属于我们现在首先必 
须加以研究的问题的范围：我们所要关心的则是对那种在本源 
L 规定 着近代 哲学的伽利略的物理学的观念和任务去作出彻底 
的澄淸，进而去澄清近代哲学在伽利略的动机之内具有怎样一 
种持征，此外还要去澄淸是什么东西对伽利略的源于传统的不 
言而喻的动机产生了影晌，闵肉■是什么东西还仍然保持着尚未 
得到澄清的意义预设，或者说、后来在被臆想的不言而喻性中便 
本真的意义发牛改变时还需要补充什么东 两。 

在这力面，我们还不必更具体地深人到伽利略创立物理学 
并枸造出其方法的最初起点中去。 
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(0 关于&然科学的“公式”意义问题 

但足，在这 里还有 一点对我们的说明具有重要的意义^:按 
照白然科学方法的总体意义.我们能够趙出直接经验的立观和 
前科学生活世界的可能的经验知识的领域而在系统的次序中作 
出某些特定的顼言，使这样的预 a 直接成为可能的决定性的成 
就,便足事先在不确定的普遍性中得以假设性奠基的、但又是在 
荇遍性的确定性屮才能表明的诸数学的观念之物 叫的现 实的归 
属关系。如果人们拥有这些数学的观念之物，而且按照它们的 
原始意义仍然足有生命力的话，那么，单是对这种意义作一主题 
件的关注，就足以能够把捱到由函数关系的质性（简单地 说：由 
公式）所表示出来的（从现在起被认为是近似的）直观的先后顺 
序，或者说，足以能够根据各种征兆生动地想起这些立观的先后 
顺序。同样，就函数的形式所表达的这种相互关系本身而白_,人 
们能够勾画出可以预料到的实践的生活世界的经验规则。换肓 
之: 人们一 巨掌握 r 公式，那么，人們也就能够事先对在经验的 
确定性中、在具体现实的生活的宣观世界中（在 i £ 观的世界中数 
学的东西只是-种特殊的实践）能预期的东西作出实践上所期 
望的预言。 W 此，数学化及其所获得的公式对于生活来说具有 
决定性的作用。 

从这种考虑出发，人们就理解/，自然科学家的强烈兴趣很 
快就伴随着最初的设想和方法的制定时指向了对以上所描述的 
全部功能具冇决定性意义的那个苺本部分，因而指向了公式，并 
11在“自然科学的方法”、“真正的自然知识的方法”的标题之下， 
指向 r 那种能被人们获得的、对于每个人来说它在逻辑上都急 
需得到奠基的技艺的方法。同时，人们为此而被误导在这押公 
式及其公式意义上去把握真止的自然存在本身，这也再一次成 
为町理解的。 
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关于这种“公式意义”，而 n 是关于随着技术的发展和方法 
的熟练而不可避免地产生的表面意义上的“公式意义'现在需 
要作更进一步的说明。测量产生具有暈纲的数宁，同时在关于 
M 值的函数依存关系的一般命题中，代替特定的数宇的是一般 
的数字/而 H . 这在用来农达函数依存关系规则的一般命题屮得 
到了表述，在 这哫现 在必须考虑到在近代自维泰 （ Vieto ) 以来 
的、因时在伽利略之前就得到广泛传揺的代数表达式和思想方 
式的巨大影响，这种影响在某个方面是大有裨益的，而在另外的 
方曲 WI 〗 是灾难性的。昏先，这意味着以旧的原初的形式被保留 
下来的算术思想的可能性的巨大扩 M 。 现在算术思想成了一种 
关于数、数的关系和数的规律的自由的、系统的、完全摆脱了一 
切直观 现实性 的先天的思想 r 这种思想很快就在其一切扩展 
中、在儿何学屮、在关于时空形状的整个的纯粹数学中得到了吨 
用，并且这种纯粹的数学或 几何学 现在也完全在方法论的目的 
中依照代数的方式被形式化 J %. 这样，就产生了 -种“几何的算 
术化”，即产生了一种关于纯粹形状（珲想的直线、圆、三角、运 
动、位 R 关系等）的整个领域的算术化。它们可以更加理想地精 
确地被设想为可测量的，只不过这些本身理想的测量单位都具 
有一种时空的 M : 值意义罢了。 

这 种儿何 的算术化很游易以某种方式导致 抽空几何的意 
义」各种现实的时空的观念之物，就像它们在“纯粹的直观”这 
…通常的标题下在几何学的思想中原本地表现出来的那样，在 
某种程度 上可以 说转变为了纯粹的数的形状，转变 为了 代数的 
构造物。在这种代数的演算中，人们 rrj ■以 it 儿何学的意义自动 
消退下去，甚至完全消失；人们只冇在演算结束时才会想起这些 
数字应3表示最值。诚然，人们件不像在通常的数字计算中那 
样“机械地"计算，人们会思考，人们会发明，人们也许会作出伟 
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大的发明 〆 u 这都 足 借助 f 种 不知不觉地已转变 r 的“符号 
的”意义由此出发，后米就变成为一种完全有意识的方法的转 
变。例如从几何学到纯粹的解析法的一 种方法 的转变，解析法 
被当作-门独立的科学，它所取得的结果被应用于几何学。对 
于这个问题，我们必须马 h 作更迸一步的探讨。 

这个在调论实践中本能地、不加反思地迸行的方法的转变 
过程，在伽利略的时代就已羟开始了，并且在不断改进的运动中 
达到了-个最高的阶段，同 时也 达到了对“算术化”的超越：即达 
到了一种完全皆遍的“形式化”。这正是通过把代数的数论和 M 
值理论改造和扩展为一种普遍的和 纯形式的“解析学'“集合 
论” （ Maimi ^ altigke ^ lehi ^ ) 、“符号逻辑”时发生的：对于以 . h 这 
些术语，有时必须从狹义上来理解，有时又必须从广义 上来理 
解，因为很遗憾到现在为止，关 F —个统一的数学领域实际上究 
竞是仆么，还没冇一个明确的说明，尽管这在数学的研究了作中 
是可以在实践上加以理解的。莱布尼茨无疑 G 远远地超越了他 
的时代，他酋先看到了 一种最高级的代数思想，-种他称之为 
“普遍的数学” （mathesk universalis ) 的普遍的、自身完备的观念， 
并认识到了这是将来的任务，至少 只宥到 了我们这个 时代， 它才 
会进一步达到一种系统的扩展。按照其充分的和完整的意义， 
它无北是一种得以全面贳彻的（或者说，在其本已本质的总体性 
中得以无限贯彻的）形式逻辑，即一门关于在一种纯粹的思想 
中，也就 U 在择存空乏形式的普遍性中可构造出来的“ 一般东 
西” 的意义 形式的 科学，在这个基础丄，它又是—种关于 “集” 
( MaiiriigfaJtigkeUen ) 的科学，此 卩1 所打的“集 ”都足 按照达些构造 
的不方盾的形式的苯本规律而被系统地、自身不矛盾地建造起 
来的； 在般高的层次上，它则是关于可如此设想的“集”一般的包 
罗万象的科学。因此，集”本钋就是关于一般对象的可共存的 
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总合体，这些总合体只是在 W 有空乏形式的畢遍性中才被定义 
为“确定的”，而 R . 适通过-■般东西 （ Ktwas - iiberhaupt ) 的特定样式 
来定义的。在这些总合体中，所谓“有限定的”集已经表明，它们 
的定义能够通过一个“宂整公理系统”，给 P 在一切演绎地规定 
件中的、并被包含在总合体中的形式的基底对象以一种独特的 
总 体忤。 借助十这种总体性，止如人们能够说明的那样，一个 
般世界”的形式逻辑的观念就被构造出来了。在其卓越的意 
义 _ h s “ 集合论”就足一种关于“有限定的”集的普遍的科学叭 
( g ) 在“技术化”中抽空数学自然科学的意义 
本身已经是形式的、但乂足有限的代数算术的最极端的扩 
展，以代数算氺的先验性，很快就在-切“具休地实质的”纯粹数 
学中，即在“纯粹直观”的数学中获得/它的应用，并因而应用到 
/数学化 r 的0然 h ; m 是它也能应用于自身，能应用于过去的 
代数算术，并.能在这种扩展中重新应用于所有它自己的形式 
的集； 因时它能以这种方式反过来与 S 身相关。在这甩，就像算 
术已经从技艺上改进; T 它的方法一样，它也被 A 动地纳人到了 
一神转变之中，通过这种转变，它就直接成了一种 技艺； 也就是 
说，它成丫 -种通过 if ■算的技术并按照技术的规则来获得结果 
的单纯的技艺，而这种结果的现实意义 H 能通过一种在主题本 
身方时现实地熟练的、可实际地埋解的思想来获得。但现在只 
☆那岭对于一种技术本身来说是不可避免的思想方式和明见性 
在起作用，人们4以运用字母、联接符号和关联符号（如 + 、 X 、 
=等等），并按照其在亊实上与纸牌或象棋游戏没有本质区别的 

① X 于 e 被定义了的“集”这一槪念的更精确的论述.清参阅《纯粹现象学和 
规象肀竹学的观念》年，末改动的加卬 .第〗 35 -137 I - 一关于“普遍的牧 
学”这」观念，谪參说 K 逻辑研究》卷 '100 C 年、对1913年修 U 版的加印；允其是 
C 形式的和先验的逻 辑》， 哈甫， K 迈耶尔 T 1930年、 
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共问次序的游戏规则进行演算。在这里，真正地赋予这种技术 
众法以意义和 赋予这 些正常的结果以真理（即使是那种形式的 
普遍数学所特有的“形式的真理”）的原始的思想是被排除在外 
的； 因此以这种方式，这种原始的思想也在形式的集合论本身 
中，正如在过 上的代 数的数论和量值理论屮一样，然后在无须回 
溯到真正科学的意义中去的技术成果的一切其他的应用中，被 
排除掉/ ; 因而这其中也包括，在对几何学的应用中，在对关于 
时空形状的纯粹数学的应用中。 

从实质的数学发展到它的形式的逻辑化的过程，以及关于 
作为纯粹的解析学或集合沦的 G 扩展了的形式逻辑的自主化的 
过程，这本身就是一个完全合法的过程，甚至是一个必然的过 
程; 技水化连同其暂时完全沉醉于单纯技术的思想的过程，也同 
样如此。侣是，所有这一切都能够.并且都必须成为一种 完全有 
意识地被理解的和熟练的方法。然而，只有当我们注意到在这 
种情况下始终都可以避免各种危险的意义推延，而 H . 通过这种 
方法的原始的意义给予性 ， 方法从中就获得了对世界知识产生 
作用的意义时，这才能够经常在现实中加以 应用； 其至还要更多 
地注意到，它必须从一切不容置疑的传统中摆脱出来 ，因 为这种 
传统在最初发明新的观念和方法时就 a 经使模糊不清的因素流 
人到了意义中去。 

$然，正如我们所表明的那样，从事发现的自然科学家的主 
步兴趣也是射对那岬已经获得的和能够获得的公式的。物埋学 
在对直观的、被周围世界预先给予的自然迸行数学化的过程中 
达到的越远，它所使用过的数学自然科学定理越多，同时它可信 
的工 _w.，Er 普遍的数学”所取得的进展越远，那么 + 它对最化了 
的 s 然的新的事实所作的可能的演绎推理的范闺，进而它与能 
够给以相应的验证相关涉的范围就越大，就像从直观的周闱世 
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界和在其中能够实现的实验和测量向理想的极点 卜升的 过程中 
所做的全部工作- 样 ，这些验证+身都是实验物理学家的责仟。 
句此相反，数学的物理学家则停留在已算术化了的时空领域屮， 
或同时也停留在形式化的普遍的数学屮，他们把普遍的数学所 
带来的数学物理公式看作和形式数学特殊的纯粹的构造物一 
样，当然在形式的数学中和在事实的然的函数规律中 呈现出 
来的常数是保持不变的。由于数学的物理学家 [ TTj 时考虑到了全 
邡 “ Q 被证明了的或作为假设|卜:处于研究中的 A 然蚬律'所以 
他们能在这种数理模式 （ Mathe 心）的整个叮被他们使用的形式 
的规律系统的基础 h 得出逻辑的结沦，而且这个逻辑结论的结 
果能够为实验者所接受。但是他们 til 促使了对于新的假设来说 
当时可使用的逻辑的吋能性的形成，这些新的假设甚至必须是 
与当时被认为有效的逻辑吋能性的总体相一致的。他们为此很 
关心从现在起仍只是许可的假设的形式，作力对于以后通过观 
察和实验町经验地加以确定的、从属于它们的理想极 点即与 
精确的规律相关的闪果规定忭的解释米说的假设吋能性的形式 
所进行的准备 丁作。 然 W ， 实验物理学家在他们的工作中也的 
确是在不断地指向理想的极点，指向数的量值，指向一般的公 
式。 闶此 ，在_切自然科学的研究中，以 _ L 这些都处于兴趣的中 
心。旧物理学和新物理学的。切发现，可以说都菇在归属于白 
然的公式世界中的发现 ： 

这个世界的公式意义就在于观念性，为达到这些观念性所 
作的整个的辛勤工作都具有单纯地为通向这个 ㈡ 标开辟道路的 
特征=在这里，人们必须考虑到以上所描述的关于形式数学的 
思维活动的技术化的影响』它的经验的、发现的、也许是由最高 
级的天才塑造出来的思想的构造性的各种埋论 ，都 可以转变为 
-种带有变化了的概念、带有“符号的”概念的思想，因此，即便 
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是纯粹几何学的思想，正如在它应用 r 事实的 s 然、甚至应用于 
白然科学的思想时一样，其内容也都是空乏的。此外，技术化还 
采取，一切其他的为自然科学所特有的方法。但这并不只是意 
味着，这些方法从此以后必须使自身“机械化”。属于一切方法 
之本质的是那种能够随看技术化而一同忐面化的趋向。于是这 
样一来，自然科学就经历了一种多方面的意义转变和意义叠合。 
实验物理学$数学物理学之间的整个共同游戏，以及在此被不 
断现实地完成的匕大的思维活动，都是在一个转变了的意义视 
域中进行的 。虽然人们在一定枵度上意识到了技芝 （T 4 x vrf ) 号 
科学之问的差別，但足那种对通过技艺的方法而获得的关于自 
然的真正意义所作的反思，却 V 就停止了。这种反思再也达不 
到这样一个裎度，以至于它甚至只能追溯到由富有创造性的伽 
利略的动机所预先规定了的、艾于自然的数学化的观念的 < rM ， 
进时只能追溯到那种对于伽利略及其后继若来说借助于这种观 
念所想要的东西，以及那种赋了，他们正存:进行的工作以意义的 

W 作为被遗忘的自然科学之意义基础 的生活 阯界 

但足，现在作力最重要的值得注意的是，早在伽利略那里就 
已经开始以奠基于数学中的观念性的世界来偷偷地替代那个惟 
-- 现实的、在感知中被现实地给 P 的、总能被经验到并且也能够 
经验刊的世界，即我们的 H 常生活畎界广，这种替代随即遗传 
给/伽利略的后继者，遗伶给了随后儿个世纪以来的物理学家 

就纯粹的儿何学本身而伽利略曾经是它的继承人。这 
种被继承下来的几何学、以及被继承下来的关于“直观的”想象、 
证明，育观的”构造方式，已经不再是原始的几何学了，它本身 
在这种“直观性”中经是空无意义 的了。 即便是占希腊罗马时 
期的几何学，从其类型上看也已抒是一种技艺: T ，已经远离了现 
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实中直接直观的和原始岛观的思想的源泉。只肴从这些源泉出 
发，所谓几何学的立观，即那种运用观念性东两的直观，才有可 
能首先获得它的意义。这种观念性的几何学是实 践的十 地测董 
技艺的先导，者对观念性还一无所知。何足，这样一种前几何 
学的功能既是几何学的意义的基础，也是观念化的伟大发现的 
基础 ：这其 中也同样包括几何学的观念 a 界的发现，或通过“数 
学的存在”创造出观念性的客观化规定的构造方法的发现 。一 
个致命的疏忽就在于，伽利略并没有 H 过头去追问这种原始的 
意义给予性的功能，这种功能是作为对一切理论和实践的生 
活一-直接直观的世界（在这_电特别是指经验性的直观的物体 
世界)——的原始基础所进行的观念化而表现出来的，它可以导 
致几何的观念构造物。他没有更进一步地考虑到 ：对这 个世界 
及其形状所作的自由的想象变更为何最初只是导致了可能的经 
验直观的形状，而没有导致精确的 形状; 究竟是什么样的动机和 
新的成就才是真正儿何学的观念化所要求的„对于已被继承下 
来的几何学的方法来说，这些功能的确已不再活生生地表现出 
来，因 rfnUj ： 谈不上把它们5作在精确性的意义之内可以实现的 
方法而提升到理轮意识中去加以反思。因此这很 町能会 给人以 
这样的印象，好像几何学在一种特有的育接明见的先天的“直 
观”和借助于这种直观进行的忍想活动中吋以创造出一种独灰 
的绝对的真理，好像这种真理本身-—不喻地——^是可直 
接应用的」这种4、 言而喻 性只是-种假象，就像我们通过在对 
伽利略的思想本身的解释中所进行的连带思考时上述这些基本 
特征中所明显获得的那样，莴至那种对伽利略而言始终存在着 
的时 随后很长时间被遮蔽着的几何学的应用意义也有其复杂的 
意义源 X 由此可见，自伽利略起，观念化的自然就幵始偷偷地 
特代前 科学的直观的0然了。 
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所以，技艺 r 作的真正意义所作的任何偶然的（或者也是 
“哲学的”）反思始终都停留在观念化 f 的自然 _L T 而+必对从前 
科学的生活及其周围 W 界中产生的新的自然科学连同与之+可 
分割的几何学从一开始就应当服务于它的那个最终目的彻底地 
逬行沉恐，即不必对这个必定还是存在于这种生活本身中的并 
a 必定是与它的生活世界相关的 H 的进行沉思。生活在这个世 
界屮的人们，其中也包括 h 然科学家，只能对这个世界提出他们 
的-切 实践的和理论的问题，而且他 们只是 在理论 h 涉及到了 
这个处丁无限开放的未知视域中的世界。一切合法的知识都只 
能是关于合法地把捤到的对现实的和可能的经验现象的过程作 
出预3的知识，对于这呰绞验现象，人们可以借助于经验的扩展 
并通过系统地深人到那些未知视域屮去的观察和实验加以描 
述，井以 ( M 纳的方式加以证实。诚然，按照科学方法的归纳，这 
也是从口常的归纳中发展而来的，何这并没有对作为-切富有 
意义的归纳的视域的这个预先被给予的世界的根本意义作出丝 
毫改变。我们所发现的这个世界 it : 是一切已知的和未知的实在 
之物的世界。时空的形式连同- 切 a 属于这种时空形式的物体 
的形状，都属于这个此界，即属于这个现实地经验到的直观的世 
界，按照我们肉体的个体存在方式，我们本身也都生活在这个⑴: 
界之中。彳 k 是在这里我们却丝毫没有发现那些儿何的观念之 
物，没有发现几介了的空间，没有发现数学的时间及其一切形状。 

这是一个重要的说明.尽管它如此 f ? 常。 但是，这一寻常的 
看法却恰好被精确的科学淹没_/，而 |= L 自从古代的几何学以来 
就已经被这样一种替代过程淹没了，即以一种方法上的观念化 
功能暗中替代了那种直接地作为在一切观念化那里被当作前提 
的现实性时被给予的东西，而后者又是在一种在其方式上不可 
逾越的证实屮被给予的：这个现实地直观的、被现实地经验到 
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的和吋经验到的世 箅， 我们的全部生活都实践地发生其中的 
这个世界，作为它所是的这个世界，它在它自己的本质结枸和它 
自己的具体的因果样式中永远是不可改变的.+管我们所从事 
的是非技艺的或逛技艺的，因此，它之所以也是不可改变的，是 
w 为我们发明 r 一种特殊的技艺，即一种几何学的和伽利略式 
的技艺，一种在此被称之为物埋学的技艺。我们通过这种技艺 
实际上完 成了什 么呢？恰好足一种扩展到 x 限屮去的预言。对 
此我们可以说 ，一 切生活都依赖于预窗，或依赖于 a 纳。在最原 
本的方式上，每一种素朴经验的存在确定性都曾经是归纳的。 
“被看到的”事物总是多于我们从它们那里所“实际地和真正地” 
看到的东西。看、感知在本质上既是一种与预先拥有 （Vur - 
hahen ) 相一致的自身拥有，又是一种预先意谓。一切实践及其 
预先拥冇都含有归纳的意思，只是通常的、甚至被明确地形式化 
了的和“被证实了的"归纳的知识（预言）是“非技艺的'从吋小― 
同于那些富有技艺的“方法论的”归纳，后者在伽利略的物理学 
的方法论中是以其能力提升到尤限中太的！^纳。 

于是，在几何学的和自然科学的数学化中，在可能的经验的 
开放的无限性中，我们为生活世界，即在我们的具体的世界牛活 
中不断地作为 现实的 东四而给予我们的世界裁剪了一件非常合 
身的观念外衣，即件所谓客观科学的真理的外衣，这就是说， 
在一种 （ TK 如我们所希望的那样）能现实地贯彻到个别的情况屮 
去的和能不断证实的方法中，我们首先为生活 fU ： 界的具体立观 
的形状的现实的和可能的感性允盈构造出了确定的数最指数， 
借此我们就获得 r 对具体的、还没有被给予的或不再被现实地 
给予的、以及生活世界中的直观的世界事件作出某种预言的可 
能性； 这种预言要远远地胜过口常预言的那些功能 = 

这件“数学和数学的自然科学”的观念外衣，或这件符号的 
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外衣，即符号的数学理论的外衣，包括了所有那埤对于科学家 
以及受过教育的人来说作为“客观实际的和真正的”0然而代 
表着生活世界、化装成生活世界的东西。这件观念的外衣使得 
我们把一种方法的东两当作了真正的存在，这种方法在此是为 
/在无限的过程中通过“科学的”预□去改进在生活世界现实 
地被经验到的和吋经验到的范围内原本只是可能的粗略的预 
言 ：这种 观念的化装使得方法、公式、理论的本真意义永远成了 
吋理解的，并14在这种方法的质朴的形成过程中从未被理解 
过。 

W 此，这样一个根本的问题还从来没有被人们意识到，这样 
一 种事实 h . 作为活生生的历史事实的质朴性是怎样成为可能并 
4、断成为吋能的，当没有人能对这样一些功能的本真意义和内 
在的必然性作出〜种真实的理解时，这-现实地指向一个 n 标、 
-个无限的科学仟务的系统答案、进而不断取得无可置疑的结 
果的方法如何能够发展，而后它又如何能够经历几个世纪一直 
有效地发挥作用。因此，人们所缺乏并且还会继续缺乏的正是 
那种现实的明见性，在这种明见性中，认知性的制作者 （ d er 
E rkf ^ nnend - L ^ i^tende ) 本人不仅能够解释他所制成的新的东西 
和他用以制作的东西，而 l = L 能够解释一切由于沉淀化或传统化 
而被隐藏起来的意义蕴涵，从而能够解释他自己的构造物、概 
念、命题、理论的固定预设。难道科学和科学的方法不像一架能 
制作明®地非常有用的东西的和可靠的机器吗？每一个人都能 
够学会] H 确地操作这架机器， fflf 丝毫不必懂得它所产生的功能 
的内在的可能性和必然性 = 伹是，几何学、科学能够像一架机器 
那样预先从-种类似意义上的完全的——科学的 一一理 解中被 
设 if 出来吗？难道这不会导致一种“无穷的回归”吗？ 

最盾：难逍这不是一个与通常意义上的本能的问题不相上 
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下的问题吗？它难道不足一个被遮蔽着的理性的问题吗？ 只有 
当被遮蔽着的埋性®示出來时，它才知道其 自讶为 理性。 

伽利略，这位物理学或物理学的自然的发现者，或者说，为 
了给予他的前辈以公正 起见： 这位集大成的发现者，既是发现的 
天才，又是掩盖的天才。他发现 r 数学的自然、方法的观念，他 
为无止境的物理学的发现者和各种发现开辟 r 道路。与直观世 
界的（作为它的不变形式的）普遍的因果性相反，他发现了自他 
以米一直被称之为因果规律的东西，发现了“真正的”（观念化和 
数学化/的）世界的“先天形式”，即发现 r “精确的规律性的规 
律”，据此，每一个“自然”——观念化了的自然一一的事件都必 
须服从精确的规律。所有这一切都是一种发现-掩盖 （ Entde - 
c kung - Verdeckung ) ,直到现在为止，我们还把它当作一种素朴的 
真 WU 甚至在原则上说，这丝毫没有因为从新的原子物理学方 
间 对“经 典的因果规律”所作出的所谓哲学 上革命 性的批评而有 
所改变。 因为在 我看来，在一切新的东两那里毕竟始终保留有 
原则上的本质性的东 西：即 在公式中被给卞的、只有从公式出发 
才能加以阐明的自在地数学的自然。 

我当然也非常严爾地继续把伽利略称之为近代伟大发规者 
的顶尖人物，同样，我当然也非常真诚地赞叹经典和后经典的物 
理学的伟大的发现者和他们的思想成就，他们的思想成就丝毫 
不亚于单纯机械的成就，而事实上是令人极其惊异的。这一成 
就完全没有因为把它作为技艺所陚予的解释和原则上的批评而 
遭到贬低，原则 t 的批评表明了，对于物理学家来说，即使对于 
伟大的或最伟大的物理学家来说，这些理论的原本的、原始的- 
真 it 的意义仍然是被遮蔽着的，并且必定仍然是被遮蔽着的。 
这并没有涉及到一种形而上学地穿凿附会地加进上的和陷入到 
思辨屮去的意义，而是涉及到了一种在最有说服力的明见性中 
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成为 It 本真的、惟一现实的意义，这种意义足与方法的意义相对 
立的，后者在对公式和公式的实践应用的操作过程中，即在技术 
的操怍过程中有其 S 己的理解。 

迄今为止我们以这种方式所谈到的仍然是单方面的，而这 
不能满足于那些导向新的维度的问题的领域，只有当一种沉 
思展示为对这个生活世界和作为它的主体的人的沉思时，当我 
们按照它的最内在的动力来进一步解释它的历史发展时，它才 
能够被揭示出来。 

(0 作为模糊数学化意义之后果的灾难性的误解 

随着伽利略对 S 然的数学化的重新解释，那呰超越于自然 
的、错误的结果也被确定下来了，从伽利略的解释出发，这些结 
果是如此地容易理解，以致它们能够统治直到今天为止的关于 
世界观的所有其他的发展 = 我的意思是指伽利略的著名的关于 
特殊的感性质性的单纯主观性的学说.这种学说后来很快就被 
霍布斯前后一贯地理解为关于感性直观的自然和世界一般的全 
部具休现象的+:观性的学说。诸现象只存在于主体中，它们只 
是作为发生于真实的自然中的渚事件的因果 结果而 存在于主体 
屮的，而这些事件自身只是按照数学的发生而存在的。如果我 
们生活的直观世界只是主观的话，那么，关于前科学的和科学以 
外的生活的、与 t 活的实际存在相关的全部真理就失去了其价 
值「只有当这些真理含糊地 A 明（尽管是虚假的），在这个可能 
的经验 Hi : 界背后存 在着- 个超越 T 它的自在的东西，它们才不 
会成为无裒义的。 

与此相关联，我们还阐明了一个更进一步的关于新的意义 
构成的结 罘：即 -种从新的意义构成中作为“不言而喻性”而产 
生出来的物理学家的自我解释，这种解释直到最近还是居于支 
配地位的。 
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自然在其“真 正 的存在 A 身”中是数学的。从这种自在屮， 
关于时空的纯粹数学就可以使一个在绝然的明见性的、作为无 
条件的普遍有效的规律层次获得一种知识：直接地说，就是获得 
了关于先天构造的公理性的基本规律，并通过无限的中介获得 
了其他的规律。就自然的时空形式而言，我们恰好拥有一种为 
我们（正如后来所称为的那样）“生而固有的”权能，通过这种权 
能，我们就确定地认识到了作为在数学观念性之中（在一切现实 
的经验之前 ） 的真 IK 的自在的存在。 W 而它+身也是含蓄地为 
我们生而同有的。 

另外，这也涉及到较为具体的普遍的自然规律，尽管它也彻 
底地是数学的。它是“后天的'是通过归纳而从那些事实的经 
验的被给予性中获得的。在想象中完全可以理解：关于时空的 
先天的数学与归纳的——哪怕是应用着纯粹数学的——自然科 
学是存在着尖锐对立的。或者也可以说：理由和结果之间的纯 
数学的关系完全不同于实在的理由和实在的结果之间的关系， 
内而完全不同于自然的因果关系 c 


然而，关于自然的数学与终归也属于这种自然的数学的时 
空形式的数学之间的这种关系，即在后一种“生而固有的”数学 
与前一种非生而固有的数学之间的关系，毕竟会使人逐步产生 
出一种不清晰的不快的情感。因此，与我们将其 ! J _ I 之于上帝这 
个创造者的那种绝对的知识相比，人们可以说，关于纯粹数学的 
知识只有一个缺陷 ，即： 它虽然始终是一种绝对明见的知识，但 
为了把一切以时空的形式在诸形状方面“实存着的东西” （ F 〜 
klierende ) 实现为知识，因而实现为明晰的数学，它还需要一个 
系统的过程。与此相反，对于在自然中具体地实存着的东西来 
说，我们根本没有先天的明 见性; 我们必须从经验的事实中才能 
归纳 出那超出时空形式之外的整个自然的数学。但是,这个世 
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界自分难道不是完全数学的吗？它难道不也是必须被设想为一 
个统一的数学系统，从而能在一种统一的自然的数学中成为可 
实际描述的吗？这种统一的自然的数学难道止是自然科学所永 
远寻求的吗？即然科学所寻求的难道 TE 是被某个在形式方 
凼“公理化的”规律系统所包括的东西，而 且这个 规律系统的公 
埋体系永远只是一种假设，因而决不可在现实中迖到的吗？为 
什么它不能被真正达到呢？为什么我们就没有希望去发现作为 
这样一个真正的绝然地明见的公理的、自然自身的公理系 统呢？ 
这难道是因为我们在此事实上缺乏那种生而固有的能力吗？ 
在某种衣函化了的、或多或少已经技术化了的关于物理学及 
其方法的意义形态中， h 述这种区分是“完全清楚的” ：这是“纯粹 
的”(先天的）数学和“应用”数学之间的差別，是“数学的实存” （纯 
粹数学意义上的实存）和数学地形式化了的实在的实存 (在 这里， 
数学形式也是具有实在属性的一部分)之间的差别。然而，即使 

像莱布尼茨那样杰出的天才，为了使一种实存和另一种实存- 

因而一般说来，为了使具有时空形式的实存，即作为纯粹几何的 
实存和具有其事实实在形式的普遍的数学的自然的实存 — „在 
其真正的意义上得到把握，以及为了使这二者之间真正的相互关 
系得到理解，也对这个问题绞尽脑汁思考了很长时间。 

至于这碑不清晰性对康德的先天综合判断问题以及对他在 
纯粹数学的综合判断和自然科学的综分判断之间所作的划分都 
起了哪些作用，我们必须在以后加以详细地研究。 

这种不淸晰性后来随着纯粹形式的数学的发展和在方法上 
的不断应用似乎还有所增加和变换。这样一来，不仅“空间，，和 
纯粹形式地定义/的“欧儿里得集”会发生混淆， 而且现实的公 
理（即在这个词的古代通常意义上的 公理) 作为在纯粹几何学的 
思想的明见件中或苕也在算术的、纯粹逻辑的思想的明见性中 
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所把握到的、尤条件的有效性的理想规范，和非真正的“公 
理这个调在集合论中根本不表示判断 r 命题”），而是表示 
作为一个无内在矛盾地形式地构造出来的“集”的定义的组成部 
分的命题形式一^也会发生混淆。 

( k ) 数学的自然科学起源问题的基本意义$ 

正如一切以前所指出的不清晰性一样，这些不清晰性也是 
原始的活生生的意义形成之改变的结果，或者说， 是由此 才成为 
方法的、并且是在其任何一种特殊的意义上才成为方法的、原始 
的活生生的任务意识之改变的结果。如此一来，这种已形成了 
的方法，即对任务的迸一步实现，作为技艺的方法，它自身就被 
继承下来了 ，何 是它的现实意义并不因此而被直接继承下来。 
正因为此，只衧当科学家本人发屣出一种能力，以便亍去追溯其 
-切意义形成和方法的原始意义，即去追溯历史的原促创的意 
义 T 允其是去追溯所有后来作为意义遗产的同样的意义时，一种 
理论的仟务和功能如同一门自然科学（和-般世界科学）的任务 
和功能一样，后者只存通过方法的无限性才能掌握其课题的无 
限性，并 k 也只有通过一种抽空意义的技术的思想和行动才能 
掌握这些无限性，才可能是或永远是现实的和原始的意 义的。 

但是，数学家，或自然科 学家， 从好的方面说 T 至多是一位天 
才的方法技术家——一位他必须将他独自寻找到的那些发现归 
w 于方法的技术家，恰好完全不能按通常的方式去进行这样— 
些沉思。在其实际的研究领域和发现领域中，他根本不知道这 
叫沉思必须加以澄清的所有那些东西全都具有澄清的必要性， 
并且完全不知道这是力了最大的、对于一种哲学或科学来说是 


① 这甲.的标题排列按字母顺序缺 ' Y 项。 ■(胡塞尔个集》丰与这电的义选本均 
如此，故不做改动 c ——译者 
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决定性的兴趣的缘故，即是为 r 关于世 界本身、自然本身 的实际 
的知识的兴趣的缘故。而这恰好是通过一种传统地被给予的、 
已成为技艺的科学而被丢失 r 的，在某种程度上说，这在科学的 
原促创屮就已经完全是规定性的了。任何一种由某个外在于数 
学的、外在于自然科学的研究领域所引起的企图，即能够将这个 
研究领域引向一些深思的企图，都会被当作“形而上学”而受到 
报斥。然作为把自己的生命献身于这些科学的专业人员，他 
本人最好必须知道一一这在他看来是如此地明白，他在自己的 
工作中所要做的和所要完成的是什么。任何从仍需加以说明的 
历史的动机中、也是在这些研究者那里被唤醒的哲学的需求 
(“哲学-数空的”需求/‘哲学-自然科学的”需求），都是以适合于 
它们自己的方式而被充实着的，当然，正需要加以深人探讨的整 
个范围还完仝没有被看到，所以根本没有被问到。 

(1) 我们解释的方法论特征 

最后，关于我们在本节的许多交织在一起的考虑屮所遵循 
的而且有助 t 我们的总目的的方法，在这里还杳话要说。为了 
达到一种在我们的哲学处境中非常必要的自我理解，我们所参 
$ 的历.史的沉思需要澄清近 代精神 的起源，从而需要澄清一 
由于还+能足够估价关于数学和数学的自然科学的意义——科 
学的起源。这同样意味肴 ：澄淸 起源动机和思想运动，因为这二 
者导致； r 关于它们的自然观念的构想，并由此导致了在自然科 
学本身的实际发展中实现自然观念的运动 d 在伽利略那里，可 
以说过种成问题的观念才第-次作为完成了的观念 出现； 因此 
我把_ _ 切考虑 （闪而把以某种方式观念化和简化了的事况）都跟 
他的名字相联系，尽管一种更精确的历史的分析也能够满足于 
那种他在其思想中将之归功于“前辈”的东西（顺便提一下，我将 
以类似的方式，并且以充分的理由将这种分析继续进行厂去）。 
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考虑到他所面临的处境，考虑到这种处境必定会对他产生促动， 
并且按照他著名的格言已经对他产生 r 促动，有些 h 题也许是 
可以迅速确定下来的，因而对自然科学来说.整个意义给予性的 
开端也可以得到埋解。 m 足，在这里我们已经遇到了在后来的 
和最近的时代所发生的意义的转移和掩盖 s 闪为我们这些进行 
着沉思的人，本身就处于这个时代的麿力之下（并且，正如我所 
预先假定的那样，也包括我的读 者）。 由于我们处于反思之屮， 
我们暂时对这些意义的转移还一尤所知；伊我们却认为自己十1 
分清楚地知道这些意义的转移，知道数学和自然科学“是”什么， 
并能成就什么。 w 为今天还有谁不能从学校中知道它们呢？然 
而，对新的 pi 然科学及其新的//法的样式的起源意义所作的最 
初的阐明，已经使后来的渚意义转移中的某种东四成了对感受 
到的。 ® 然，这些意义的转移也已鲐影响到了对动机的分析，或 
至少巳 使它成为一种更加困难的分析。 

由此可见，？们已处于一种循环之中.：对开端的砰解完全 
只能从以其现今的形式而被给定的科学中去获得，在追溯其发 
展的过程中去获得。但是，如果没有对开端的理解，作为意义发 
展的发展便无从谈起。 我们别无他法 ：我们 必须成 “Z 字形”前 
后来回 行走； 在这种相互作用中一方必须有助于另一方。对一 
方的相对澄清所带来的是对另一方的一邺阐明，反之亦然。因 
此，我们必须以历史的考察和历史的批判的力式，而这种历史的 
考察和批判又必须以伽利略（同样 s 来以笛卡尔）为起点沿着时 
间的顺序进行，不断作历史的銚跃，因曲这并不是偏离，血是有 
必要； 之所以有必要，是因 为：正 如我们已说过的那样，我们承担 
着从我们的时代及其“科学的总崩溃”的“总崩溃”的处境屮产生 
出来的自身沉思的任务。但是，这项任务最先涉及到的却是对 
新的科学 ，尤其 是对精确的自然科学的起源意义所作的沉思。 
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W 为这种精确的 A 然科学 ，止 如我 fl '】 以后必须继续遵循的那样， 
从一儿始并且以后也会继续在其所有的意义转移和误人歧途的 
自穿阐释中，具有并仍将具冇对于现代实证科学、现代哲学，甚 
至现代欧洲人的精神的形成和存在米说的决定性的意义。 

属于这种方法的还有这样一个事 实：对 于读者来说，尤其是 
对 丁从事 fl 然科学的读#来说，那种从来都不使用行然科学的 
说话方式的做法，使他们感到很痛心，并 a 感到这简直像是一种 
业余知识。这种 说话方 式应当冇意识地加以避免: ] 即使 做到了 
这一点，也会遇到某种思想方式上的重大闲难，因为这种思想方 
式处处都想使“原始的直观”发挥作用，因而想使前科学的和外 


在于科学的生活世界发押作用，亦即使在自身中包括了 — t 刀实 
际牛活，其中也包括了科学的思想牛活，并 r 足作为富有技艺的 
总义形成之源泉产生的生活世界发挥作用 = 我已说过，所有 
这些都属于这样一些困难，即 ：一方 面必须对生活屮的素朴的说 
话力 式作 出选杼 ，仍 另一方面乂必须使用那对于证明的明见性 
来说必不 呵少的东西。 

然而，在、种高于生活的尜朴性的反思中，向生活的素朴性 
的 真正冋 a , 是唯- .可能的一条可用来克服那种处于传统的客 
观主义的哲学的“科学性 ”之屮 的哲学素朴性的道路，这条道路 
将逐步地得到说明，汴最终得到澄清，同时，它将为曾经反复被 
提到过的新的维度打汗大门。 

在此还须补充一点，在兄种意义 h 吋以说，我们的一切说明 
只足在位覚的相对性上有助于理解，并且我们对在附加的批判 
中产生出来的疑虑所表明的观点（我们作为现在 TH 在进行着沉 
思的现代人对此足不能保持沉默的）有其方法上的功用，即它应 
当为我们的思想和方法做好准备，这些思想和方法在我们自身 
中作为沉思的结果也应当逐步地具体化，应当有助于我们的解 
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放。出自“实存的”理由的一切沉思当然是批判性的3但是，我 
们不能疏忽的是，以后我们也要使我们沉思的迸稈和我们批判 
的特殊方式的基+意义达到反思性的知识形态。 


第3节生活世界和观念化的客体化 

在前科学的经验牛活中，我们处于变化着的感性事物的被 
给予性的赫拉克利特之流中，在这些被给予性的变化中，我们虽 
然在素朴的经验明见性中具有某种确定性，例如，当我们看到、 
触摸到或触及到、听到同一个事物时，我们必须根据它的性质来 
认识它，并 a 必须在经验的“軍复”中把它证实为一个客观地、现 
实地#在着的东西或如此存在着的东时；但是，显而易见，对我 
们来说在这 M 作为这同一个事物的知识而成为自身的东西，必 
然是一种在大概中、在或大或小的完整性的模糊不清的差别中 
还悬而未决的系西。然而，这种出自被重复经验到的众所周知 
的东西在切关于它的已知的东西中又必然只是相对地被知悉 
的，它在一切东西中都具有一个开放的不奵知性的独特视域。 
闪此，在经验活动本身中包含着各种样式，这里始终存在着某种 
像对实事更靠近的、对它更精确的认识一类的东西，并 a 在其 
中，在“更精确的规定性”的标题下存在着一种可能持续不断的 
修正，例如，对作为平滑的和平坦的、怍为均匀的红而被看到的 
以及诸如此类的修止，对作为“在真实性中”略显粗糖的、不平坦 
的、有斑纹的等等东西的修止。所以，这只有在我们的经验4:活 
与我们周 m 的人的群体化中才是正确的。我们中的每一个人都 
冇 S 己的经验表象，但在通常的确定件中，每个在场者 （ A „ we - 
seiide ) 都能经验到同一个事物，并 fl 都能在他所经验到的东西 
的町能进程中去认识 U 有类似性质的同一个事物 = 因此，这就 
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涉及判 r 我们正常的实践的生活整个地得以进行的那个日常的 
共同世界.：所有那些被我们在此当作现实存在着的东西，恰好 
由于共同的经验，总是被理解为了对所有的人存在肴的东西。 
并且，不仅每-种在这里被视为可认同的规定性都处 f 一个可 
能开放的、较确切的规定性的视域之中，而 a 每一个视域一旦超 
出在妗验客体屮被共感知的东丙和已经被共知的东四之外.就都 
处 r 一个开放的视域之中，进而处 r 无限的未知事物之中，即处 
于对能的经验知识的事物之屮了。现在与此相应的也同样只是 
模糊4、清的闪果性的、属于模糊不清的事物的一些 视域； 只要它 
们仵规定性中是经验所熟悉的，它们就是与或然的规定性中所经 
验到的诺状态及状态的改变相关的，而 R 都有其尚未完仝确定的 
因果件的视域，都与那衅未知的、外在的事物的视域相艾 

纤验世#的这一样式，作为在斤放的不确定的视域中或多 
或少地具有某种完仝的规定性的不确定状态之中的存在方式， 
并4、妨碍平常的实践牛活的进程 T 臀如，作为平常人的世痄而存 
在#的这个日常吡界，它的生活是与一个平常的、在某个平常的 
经验类型中成为众所周知的事物的领域相关的，并且只是对于 
在不确定的类型中可认同的东西来说才去考虑它们的。除此之 
外，那种悬而未决的东西，在实践上则是无关紧要的，因而这里 
芮要有关于事物的一种实践 h 完整的精确性和一种实践上完整 
的认识，正如这些事物都是被现实地创造出来的一样 ，它 们在其 
真实的存在中都是能够不断得到证明的。事实丄 T 平常的实践 
生活 U 是熟悉它们，只是在使用它们。 

是，在我们的经验世界^我们在牛活中不断地将之作 
为现实的经验世界来拥有的世界，作为赋予世界这个词以惟— 
原始意义的世界——的这一不容变更的样式中，科学的世界知 
识，即古人所说的哲学是如何可能的 • 它应当怎样说明其哪怕只 


• 251 • 



是作为-1项使命的动机，而且是在那种对我们来说完全不自而 
喻的具有科学客观性的、必须首先在原始的世界槪念的发展和 
再造中所形成的意义上来说明其动机的？闪此，这种意义对我 
们来说 C 成了不言而喻的 ，爭就 值得我们努力去澄清的是，在这 
里已经有了 -- 个发展的结果，我们必须对这一结果的原始动机 
和原始的明见性加以探讨。 

随着对一种普遍的埋论的兴趣的首次突破，我们还注意到 
了这个作为原始经验 ttt 界的肚界的最一般的和不变的特征，相 
应地，也注意到 丫这个 tu ： 界的经验本身的不变的特性，而在理论 
的兴趣屮，哲学连同其普遍的主题 :所# 的一般存在者、存在者 
的一个万有总合体和万有统一体，则都沉人到了历史之中；尤其 
是我们还注意到了这个 I 比界的普遍的因果样式,但另一//面，也 
同样注意到了对经验事物的总是模糊不定的认识方式的普遍结 
构 C 随着向经验事物的深人，很快也就会产生其相对于个别的 
和相可 1的经验吝的知识 ，闶为 同一个事物只有在不确定的、主观 
的、感性的被给予性方式的变换中才能被认同为同一个东西。 
然而，怎样由此出发去获得一种绝对的、精确的町规定事物的观 
念，即获得不仅是被现实地经验到的和可现实地经验到的事物 
的观念，而且是普遍具有尤限开放的、现实的经验绝对不可在其 
进展的有限性屮加以逾越的世界视域的事物的观 念呢？ 怎样在 
这里获得一种精确的普遍因果性的观念，以及与在事实的吋经 
验性的领域中的一切经验的归纳相反，获得由于原初的无限进 
界的经验結构而未得到规定的和开放的持久性的东西的一种精 
确的、普遍的可归纳性的观念呢？因此，正如我们也可以说的那 
样：怎 样获得从意见（6 0 知）到知识的跳越，以及在后 
一个题 M 之下怎样获得一个在理性上可认识的自在之物 （ An - 

sich ) -个在感性经验的事物中只是作为显现而表现出来的 
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东西或只是上观地、相对地表现出来的东西——的观念呢？ 

精确的客观件足方法的功能，它完全是在经验世界中（即在 
“感性世界”中）被人类训练出来的，保并不是作为行动苕的实践、 
作为对预先被给予的经验事物加以重构和再造的技术来训练的， 
而是作为一种实践来训练的，那些小完金确定的事物表象在实践 
中构成为质料， WR 在一种普遍的思想态度中，即在对于一个作 
为“任何一个事物一般”而芑的例了-的■^范性的个别事物的思想 
态度中，总是不完仝的 m 又非常完整的主观的表象的那种尤限开 
放的多样性被看作是贯穿始终的，而 K 在这种可能性的活动屮， 
总是能够从付个〔表象〕中触及到可能完幣的线索。因此能使直 
观的虚构以及不断增强的次序等一些经验（即事实卜_的经验）得 
以继续逬行 K 上的能力是有限的，这邱经验作为人们将通过经验 
越来越宂整地认识到的实例事物的现实育观很快会被中断，即使 
一个“较为整的”事物的空乏的预期必然地被共同给予出来，但 
足，对多加 （plus ultra ) 的实际意向是 不圮实 的，这种空乏的预期还 
不如作为不断设定的次序的宂整忭次序的已经空乏地描画出来 
的个断 设定在这里，观念化的功能就仵反复的”设想在指 
向次序的十:乏的前构思 （ VomtwurOP 夂次序的空乏的想法作为可 
能被想到的允实，将会随耆一个新的次序达到前枸识，可能的充 
实也将再次被思考到, 如此再二反复，以至尤穷。 

酋先在绝对的普遍性中形成可重复进行的进一步设定的观 
念 ，在、 .种特冇的明见性中，怍为可 A 由设想的和明见地可能的 
无限性，就意味苻开放的尤限性，代替有限重脅的则是在绝对的 
再二重复中或在能通过理想的自由如赵新苕的东西中的重登。 
借此，实例事物本身的属性就得以观念化了，并成为对于一个在 
绝对的蛰遍性中的亨物-般的明见地形成的思想来说的一个例 
子。 这样，作为关子可能思考到的和精确的、相对完整的描述的 
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a 被构思出来的无限性之统一体的观念的特性就产生出来 r ， 
这种特性将贯穿于观念的一致的认同之中。这样，事物本身作 
为它的诸特性的存在者，即作为它的一切恃性以及包含在对它 
们所作的一切描述中的那些特性的存在者，都被观念化了.而这 
些贯穿于被构想出来的无限的万有总合体中的描述恰好又使每 
一种特性和事物本身的同一性不断地在无所不包的统一性的贯 
通中得到了完善。因此，在这种无限整体的观念的贯通中就产 
生了一种不仅是现实的、而且是理想地町能的经验之事物的事 
物本身的观念的认识。因而这样一种观念化也就克服了那种认 
知活动的可能的有限性的限制，它连续地伴随着一切现实的经 
验已知 性的开放的世界视域。即使从外表上看，在从相对熟悉 
到不熟悉的诸事物及其范围的经验的进展中，这种观念化的思 
想也会获得经验世界——作为在被设想到的和可能设想到的外 
部经验的继续进行中，并且总是在无限的完善中能更加理想地 
获得的世界认识，作为出自一种“再三”想到的经验充实的更新 
中的认识^——的无限性。 

这样一来，这个被观念化了的世界就具有了关于事物的一 
种观念的无限性，对于这些事物来说，每一个事物本身都从那些 
相关的描述中指明 r 一种观念的无限性，即它——更加理想 
地一_指明了各相关描述的—致的同一性的统一体。 

正如人们所看到的那样，这种关于世界的复杂的观念化每 
次都会向实际的世界经验的事物提出一个观念，即一个关于某 
种更加理想地可设想的无限完善着的认识以及在被构想的无限 
性的贯通中达到绝对完善的认识的观念。但与此同时， 如下一 
种功能并没有实现出来，即对于每个预先被给予的事物来说，这 
种功能都会创造出它的个体的观念的存在，同时这种桥梁作用 
对于已获得的诸观念的观念的多样性的使用来说，就构成为了 
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对总是预先被给予的现实经验的世界的应用。事实上，从已形 
成的功能中可以看出（只要这种功能现实地作为精确的科学而 
存在着），精确的客观性就是一种认识功能，这种认识功能首先 
预设了一种能够从作为可确定地产生出来的并且可无限地、系 
统地构造出来的观念中创造出一个世界的系统的和确定的观念 
化的方法，其次，这种认识功能又可以使这些可构造出来的观念 
性的东西对经验世界的可应用性成为明见的。 

在此被普遍表述的这个问题就是关于“客观”科学、客观科 
学的哲学的历史可能性的问题。这种科学实际上早就以它自己 
的方式历史地在此存在了，它在接受上述任务的观念的过程中， 
至少是在一门分支学科中就已经获得了非常丰富的现实内容， 
如作为精确的数学和数学的自然科学。问题在于，不仅它的历 
史事实的起源位置必须按照地点、时间和实际状况来加以确定， 
从而使哲学冋溯到它的奠基者 ，回溯 到古代的物理学家，回溯到 
爱奥尼亚等，而且它必须从其原始的精神动机中，因而必须在其 
最原始的以及由此出发在原始状态里不断形成的意义性 
( Siruihaftigkeit ) 中加以理解。“感性的世界”就属于此列，当它作 
为意义的基础而经常一起发生作用时，这个世界才会作为世界 
时被给予出来，而且正如它在现实经验中所给予出来的那样。 
在历史的变化中，“感性的世界”既处于其独特性的样式之中，而 
又恒定不变地处于其不变的普遍性结构之中。 

至于认识的可能性——作为客观科学认识的可能性的其他 
问题（人们在此所说的是纯粹“认识论的”问题—与前面谈到 
的历史可能性的问题是怎样的关系，这只有在我们沉思的更进 
一步的进程中才能对之加以澄清。从我们在此处于其中的历史 
位置出发，即便是对于历史的追问来说，最初的起源也是不可立 
即通达的。在世界的某个基本层次中的起源上，我们所关心的 
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酋先足间溯到一种成功的合理的客体化。因为我巳经完成 r 我 
的自然的世界，即本身作为几何学、作为纯粹数学的世界。 

客体化是方法论的事情，并 n . 适奠基于前科学的经验被给 
予性之中的。数学的方法是从观念对象性的直观占象中“构造” 
出米和学米的，我们必须冇计則地和系统地来使用这一方法 
它不是通过行动从事物中生产事物，它生产的是观念；诸观念都 
是逋 H - 种特有的精神功能、即通过观念化而产牛出来的 = 

首先是观念化的功能，以及在观念化的功能中作为精神构 
造物而在相对性中息而末决 的证现 多样性的基础上可生产的和 
可精确地认 M 的观念。其次是关于出自预先被给予的观念的观 
念构造物的冇计划的构造。二者在相互联系中枸成为客观科学 
的精神，这种精神包含双 東的无 限性，既“包含”能使同一个事物 
在 K 中表规出来的显现多样性的无限性，又包含事物的无限性 = 
这种观念化的精神功能在"事物 显现” 、“事物表象”中有其 
质料「在伴随着作为活生生的存在有效性的显现质料的迸程的 
感知中，这些显现都处于实现的样式中，而不足作为“质料”的显 
现「我就此在于这种存在有效性的实现中，此在于这种存在有 
效件的视域的实现中。在这种“综合的”进展中，我并不通过某 
物和另一某物的“结合”而使这视域构成行动中的一个质料，“事 
实” t ， 我在这-进程中指向的是一个统一体 ，一 个存在有效性 
的统一休，并在运动中指向了视域的不断相合，具体地说，就是 
指向/整个显现意向性和显现视域的不断相合一一具体的意向 

①这种方法叮以在不完全的尤限想象的基础丨:构想出 个完全 的观念，并 H 
可以通过 t 自身所具有的 t 要等级来说明动机 。 它叮 以使事物的特性观念化，凼而 
它也可以相对地使它 的町认 间性观念化，另 -// 面它也可以便不完令的可经验性观 
念化，扛耵经验性中，我们实际的经验将+断地从熟悉的亊物进展到不熟悉的亊物； 
丙此1 在黄苷 的兒个化这一进程中，虫叠的一种绝对无限性就被革质化了，即成为了 
_个观念。 
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性在充实的运动中则通过变为直观的东西而成为 M 现的。衍 
在观念化的思维中，这种实现方式却被改变了，首先是作为可能 
的、不一定达到的显现的连续直观化的东西，其次是实例性的东 
西，再次是关于 X 限性东®的设想，如此等等。 

在已实现了的功能中作为物理学而表现出来的椅确客体化 
的这两个块片，-方面是通过纯粹数学、“纯粹思想”中的科学， 
即在被更确切地规定的意义卜_加以观念化的和纯粹保持在观念 
领域中的科学的功能而体现出 来的。 事实匕通过特定的观念 
化的和 -种出 A 观念对象性的系统的、有汁划的构造的科学方 
法，科学的全部功能已经表明是预先被给予的、最终能支配万有 
的功能。这个世界已经客观地存在着/，只要冇关这个世界的知 
i 只以及由此所构成的观念之物对于每个练习这一方法的人来说 
足绝对同一的，尽管他的经验直观的衣象活动总是与他人有所不 
问，尽管他人都是为其自己奠基于立观中的观念化活动服务的 = 
何另-方酎，这种数学化功能乂局限于单纯时空的形状，或 
者说，局限于普遍地从属于这个洪界的时空结构。我们必须看 
到，只有在这种结构的本质中，这样一种功能的可能性才会是可 
能的；因此，精确的客体化至少首先只冇对作为物你世界的世界 
来说才能够具有意义，即在对所有那些在事物中本身并非物体 
的东 内加 以抽象的情况下才从有意义。 

二' 一门生活世界科学的基本特征 

第4节作为客观科学一般问题中之 
局部问题的“生活世界”问题 

借助于对前面的论述所作的简单当下化，我们也许就回忆 
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起 r 如下一个已产生效果的事 实:科 学是一种人类的精神功能， 
历史地看，即使对每个学习的人来说，它也都是以作为存在者而 
被普遍地预先给予出来的、直观生活周围世界的开端为前提的， 
但是对科学家来说，它在其自身的练习和继续进行中，也同样是 
不断地以存在于它自己的自身给予活动的各自当下性中的这个 
周围世界为前提的。例如，对物理学家来说，这个周围世界就是 
指，他在其中看到了他的测量仪器，听到了有节奏的击打声，测 


量出了他所见到的范围等等，此外 ，他述 知道他本人及其所有的 
行为和理论观点都被包含在这个周围世界中。 

如果说科学提出并回答了某些问题，那么，从一开始起，并 
且必然会继续如此，这些问题都是建立在这个预先被绐予了的 
w 界的基础之上的，即都是对这个预先被给予了的世界的存在 
来说的，因为这些问题的生活实践和所有其他的生活实践一样， 
恰好都是保持在这个预先被给予了的世界之中的。作为前科学 
知识的 知识在这个世界中巳经发生了—种持久的作用，通过它 
的各种目的，送个世界就能够在其意指的意义上将它充分地实 
现出来，即使总是在通常的意义上对于可能的实践斗:活整体来 
说也同样如此 3 只不过是出生在古希腊的人属（哲学人属 T 科学 
人属）#到了这种目的观念之所以能成为自然此在的“知识”和 
“真理"的原闪，以及对一切知识来说的某种规范的更高等级 
( Dignitm ) 之所以能 ( U 之于那种再生的“客观真理”观念的原因罢 
L 与此相关，最后就产生/关于一种普遍的、能把一切吋能的 
知识都包括在其无限性中的科学的观念，这就是近代的胃险的 
主导观念。如果我们把这些观念都加以当下化，那么很显然，我 
们就会要求对科学的客观有效性和全部任务作出一种明确的澄 
清，即我们疗先就要回溯到这个预先被给 P 的世界。当然，对予 
我们所有的人来说，即对于我们人类视域中的、因而在与他人的 
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每 -- 种现实联系中的人格来说，它都是作为“这个”世界或这个 
-一般性的世界而被预先给予出来的。因此，就像我们详细阐明 
的那样，它是一个持久的有效性的基础，一个不言而喻的一劳永 
逸的源泉，我们无论是作为实践的人还是作为科学家，都会不加 
考虑地需要这个源泉。 

现在如果这个预先被给予的世界应当成为一个固有的课题 
的话，当然这只是就科学的负责任的论断而言的，那么这就要求 
对前沉思作-种特殊照顾。对此 T 要想去澄清那种对于真正科 
学的、因 fflj 处于生活世界这一题目之下的普遍的任务来说应当 
被提供出来的东西，以及在某种程度上说它在这里还应当产生 
某种在哲学上具有重要意义的东西，这并不是很容易的。单单 
对生活世界的本真的存在意义所作的最初理解就已经很困难 
了，况且这种存在意义有时可理解为狭义的，有时又可理解为广 
义的。 

这就是我们如何在这里达到作为一个科学课题的生活世界 
的方式，这个课题既可以作为一个服务性的课题，又可以作为客 
观的科学-般的全部课题中的一个局部课题而显现出来。这种 
科学是一般科学，因此，按照其客观功能的可能性，它在其所有 
的特殊形态（实证的具体科学）中就成了不可理解的。如果说它 
在这方面成为一个问题的话，那么我们就必须从它自己的活动 
中走出来，必须对它保持一段距离，以便对处于谓词思维和陈述 
的系统关联之中的它的理论和结论作出一般性的通观 t 但另一 
方面，这也是对由那些正在工作着的和相互协作着的科学家所 
熟悉的行为生活、各种意图、 y 的中的每个规定 （ TemiiniemO 和 
规定的明见性所作的通观。因此，尽管科学家向生活世界及其 
始终都是吋支配的直观的被给予性所作的追溯是以各种不同的 
一般方式而再二地实现出来的.但这种追溯也同样是成问题的。 
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对此，我们马上可以共同估计出那些每次都能素朴地适用于这 
个牛活叶界的科学家的陈述，这叫陈述纯粹是描述性地以前科 
学的判断方式朿进行的，而这种前科学的判断方式乂是为处于 
实践的日常生活屮的那邱临吋性的陈述所特有的。所以，生活 
圯界的问题，或者更确切地说,这个正在对科学家发生着影响并 
ft 必定会发生影响的生活世界的问题， R 是被称之为客观科学 
的整体内部的-1个局部课题。（也就是说，是为客观科学充分论 
证服务的一个课题。） 

m 足必须澄淸的 是：在 明见地论证客观科学的功能这个… 
般问题之前，这个生活 fti : 界所固有的和持久的存在意义的问题 
就 n 经对牛活在其中的人们具有了一种卓越的意义：人们并不 
总是具冇科学的兴趣，即使科学家也并不是始终都处于工 作中； 
共至还出现过这样--种情况， as 如01史所表明的那祥，一种曾习 
件地生活托〒.已促成 r 科学兴趣中的人厲，也并不总是生活在 
这个世界屮 .. 闪此对于人类来说，牛活世界始终是先于科学而 
存在若的，就像它在科学阶段中仍然还在继续进行着它的存在 
方式 那样。 由此可见，人们不仅能够展示出这个生活世界 a 身 
的存在方式问题.而>1.完全能够在这个素朴肓观的世界的基础 
上使一切客观科学的意指和知识都失去作用，从而能够普遍地 
考虑到那些在其冏冇的存在力 式方时 得以 a 现出来的科学的、 
因而又是習■遍冇效的具有决定性的任务 n 这个问题难逍+司以 
成为一个审大的研究课题吗？难道借助于这个首先作为特殊的 
科学珂论课题而呈现出来的问题，我们不到最后就已经开启出 
“第-:个维度” r 吗？因而难道我们皆先就没有责仟便这整个课 
题与客观科学（就像“表面” h 的其他一 M 课题一样）连接在一起 
吗？ 筲先， 这整个课题必须是独特地和无信仰地显现出来的，虽 
然有 鸣# 谬将会显示出来，然而还是可以解决的。在这里，大家 
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首先要强使自己接受，并且必须要考 虑到： 对生活世界的本质所 
作的止确理解和某种适合于生活世界的“科学的”处理方法，因 
为无论在什么地方，“客观的”科学性毕竟不应当成为一个问题。 

第5节对关于生活世界科学的问题的说明 

( a ) 客观科学与一般科学的差别 

难道这 个生活世界本 身不」 E 是众所周知的，因而在-切人 
类生活中总是不言而喻的，并且在其类型学 t 总是已经通过经 
验而为我们所熟悉的吗？难道所冇关 f 它的陌生视域不止是单 
纯不完整的熟悉的视域，即技先在其最一般的类型学方面是熟 
悉的吗？ $然，对于前科学的生活来说，这种熟悉及其方式足以 
能够使陌生过渡到熟悉 T 并在经验（在自身中 i 正实着的和在此有 
别于假象的经验）和归纳的基础上获得暂时性的知识。它对于 
一种口常实践来说足够1%如果从现在起某个更 进一步 的东西 
能够并 NL 应当被提供出来，如果某种科学知识应当得到实观，那 
么，在此除了客观的科学所拥有和完成的东西之外，能够成为问 
题的会是什么呢？难道科学知识本身不正是指向一个对每个人 
米说都是绝对泠遍有效的知识基质的吗？但这乂是一种佯谬. 
我们坚持和要求我扪自己的论断，因为在这里人们并不能通过 
我们大家在其中都受过教育的几白年来的传统，而把流传下来 
的客观科学的概念 彳&加 给一般科学。 

“生活 ttt 界”这一标题也许能够并要求提出各种不问的科学 
任务，尽管这些任务在本质上足彼此相关的，也许恰好就属于那 
种真正的和充分的科学性，只是所有这拽具有一致性的、但却是 
遵循着其本质上的奠基秩序咁得出的科学任务还值得 讨论譬 
如，这些科学的任务+能被认为是一种客观逻辑的、自在的功能 
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(那种在生活世界内部的功能），同时，其他一些科学任务一般说 
来也不可在研究中被 接收； 因此，绝对不能在科学上按照如下的 
方式去 追问： 这个生活世界是如何不断地作为一个基础而发生 
作用的，它的各种各样的前逻辑的有效性为何对于逻辑的、理沧 
的真理来说是奠基性的。而且，这个生活世界本身所要求的并 
且是在其普遍性中所要求的科学性 T 也许是-种特殊的科学性， 
而恰 好不足 一种客观的逻辑上的科学性 t 但作为最终奠基性的 
科学性井不是较低级的科学性，而是按照价值来说较高级的科 
学性。但是现在，这种完全不同的科学性，即迄今为止客观的科 
学性始终都归之于它的科学性，如何才能实现呢？客观真理的 
观念按照其整个的意义是通过句前科学的和外在于科学的生活 
的观念的对比而事先规定了的，这种观念在上述描述过的意义 
上的“纯粹的”经验中，在其所有的感知、回忆等等的样式中，具 
有其最终的和最深刻的证实源泉。但是，这些词语必须现实地 
得到这样的理解，就像科学的生活本身对它们所理解的那样，因 
此人们并不能把出自任何一种客观科学的心理物理学的、心理 
学的解释带人到这些同语 之中。 而且人们首先不能为了预先认 
i 只到一个重要的东西，就马上回溯到那些可意指地直接被给予 
的“感觉材料”，仿佛它们就是直接表示这个生活世界的纯粹直 
观的被给予性的特征似的。现实中最初的东西乃是对前科学的 
世界生活所作的一种“单纯主观相对的”直观。当然，对于我们 
来说，这种作为旧的遗留物的“单纯的”东西具有贬义的“如釦” 
(意见）的色彩 = 而在前科学的生活本身中 T 它自然什么都不具 
有；因为它是荇易证实的一个领域，由此出发，它又是经过周密 
证实的谓伺的知识 ，准 确地说，就像规定着其意义的实践生活意 
图所要求的那种事情本身一样，它也是十分可靠的真理。当所 
有那呰•‘单纯主观的相对之物”被遵循着近代客观性观念的科学 
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家当作贬义的东西来对待时，这种贬义的东西对他自己的存在 
方式并没有丝毫的改变，正如丝毫不能改变的这样一种东西一 
样 ，即对 于科学家来说，这种东西本身必须是足够充分的，无论 
在什么地方，科学家都要回溯到它，并且必须毫无阻碍地回溯到 
它。 

( W ) 对客观科学和关于客观科学的科学所作的主观相对的 

使用 

所有的科学都是建立在生活世界的不言而喻的基础 上的， 
因为它们都要从生活世界出发来利用那种对于生活世界的每个 
目的来说总是必耑的东西。但是，生活世界在这种方式中并不 
意味着使用，科学本身是以其岡有的存在方式才认识到自己是 
科学的。例如,爱因斯坦所使用的是迈克耳孙 （ MichdsorO 的实 
验以及其他研究者对它的检验，而后者又需借助于各神仪 
器——这些仪器都是迈克耳孙实验的复制品，借助于所有那呰 
属于准则 、厲于 重合发现的东西等。毫无疑问，所有这些正在发 
挥作用的东西、个人、仪器设备、研究场所等等,其本身又能够成 
为逋 常意义上所提出的客观问题的课题，成为实证科学的课题。 
似是 t 爰因斯坦却不可能使用迈克耳孙先生对客观存在所作的 
-种理论的、心理学的和心理物理学的构造，相反，对于他来说， 
止如在前科学世界屮的每个人一样，只能使用可理解的人的素 
朴经验的对象，在这种生活状态中，以及在这种处于共同的生活 
世界中的能动性和生 产性中 ，人的此在对于所有那些与迈克耳 
孙的实验相关的客观科学的问题、意图、爱丙斯坦的成就来说始 
终已经是前提;这自然是一个经验世界，一个普遍的经验世 
界，在这个经验世界中，爱因斯坦和每一个研究者也要把自己理 
解为人，其中也包括珂解听有他的研究活动。这个世界和所有 
那哔存在于这个世界中的东西，都是按照科学的目的和其他的 
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目的来使用的。 何另 一方面，对于每个自然科学家来说，当他的 
课题化态度指向世界的“客观真理”时，它们恰好又都具有丫“单 
纯主观相对的” 特征。 正如我们所说的那样，与此相对应就规定 
了所提出的那种“客观”任务的意义 = 这种“主观相对的东西”应 
当得到“克服\人们能够并_以应当把…个假设的自在的存在和 
一个对于逻辑的数学的“真理自身”来说的基质都归之于它，人 
们吋以在+断€新的和更好的假设的开端中接近这种“真理自 
身'汴且始终都要通过经验的证实 j 能为它作出辩护，这是― 
个方面。仍是，当自然科学家以这种方式客观地发生兴趣并付 
诸才 f 动时，对于他来说，这种: k 观相对的东西毕竟不足作为一个 
无关紧要的通逍 ，而是 怍为一个对于-切客观证实来说都能为 
埋论的逻辑的存在有效性提供最终根据的东西，而是作为明 
见性源呆和址实源泉而发生着作用的。这些被看到的准则、局 
部领域等都是作为现实存在着的东西来便用的，而不是作为错 
觉来使 用的； 因此这种在现实的生活壯界中存在着的东西作为 
有效之物就成了 -个前提。 

(C) 主观相对的东西是心理学的对 象吗？ 

现在的问题是关于这种主观性东西的存在方式问 题或者 
说， M 关〒在其存在的宇宙屮得到探讨的科学的问题，自然科学 
家通常都是借助于对心理学的眙示来解决这一问题的。但是， 
人们在这里又小能把客观科学意义 h 的存在者强加给这一问 
题，无论在什么地方，这个生活世界的存在者都是成问题的因 
为，占以来，至少是自近代对有关世界的知识作出客观主义的 
论证以求，凡是心理学所意味的东西，这种心理学哪怕是我们所 
认为的历史 te 尝试过的诸多心理学中的一种，都不言而喻地 
H 有一种关〒主体性东西的“客观的”科学的意义。因此我们在 
以后的考虑中必须使一种客观心理学的可能性问题成为一个详 
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细讨论的对象但是，在客观性和生活肚界的主观性之间的这 
种对比，事先必须作为客观科学性本身的基本意义得到较为确 
定的、透彻的把握，并 a m 那种强加的重要的诱惑不同.必须 e 
吋愔 的。 

( d ) 生活壯界作为原则卜_ 可立观 的宇宙一/客观真实的” 
此界作为 原则上 非直观的“逻辑的基础” 

客观科学的观念在精抻世界力-面 （而 不只是在向然方面）的 
实现或呵行性的情况通常都怎样呢 I 这种客观性的观念支配着 
近代实证利学的盤个宇宙，|付在一'般 的语 言使用中，它还支配着 
“科学”一同的 意义。 由于“科学”这一概念是伽利略的 g 然科学 
所采用的，所以它事先就已鲐是一种自然主义的了 ，以致 r 科学 
的“真实的”、客观的祖界首先总足被忍考为在已扩展了的阏义 
卜_的自然。 生活 世界的 r : 观件的东西客观的'“真实的”世 
界之间的对比现在就在 于：后 者是一个理论逻辑的基眹，这个 
璀底原则上并不是一个可感知的东西，即原则上在其固有的自 
身存在中并不是一个可经验的东两 ，勾 此相反，牛活世界屮的主 
观性的东西在每个人那里恰好都是通过他的现实的可经验性才 
得以表明的 

生活! U _ 界是原始明见性的一个领域。依照不同的情况，明 
见的被给予之物要么在感知它本 iT 是在直接的在场巾所经 
验到的东西，要么在冋忆中它本身是所冋忆起的 东西； 直观的任 
何一种别的仆么方式都是-种使它本身当下化的 东西； 每一种 


①丈 r 生活的存作的证丈在确定 r 的经验中 所产 生的是一种充分的仿念 — 
即使这种怙念足 U ： {纳的，这种归纳的预期也仍然是一种可能的 被最终 断定的可经验 
性的预助。 这此! J = i 纳都 pr 以通尥招幻 w 的 n 纳来加以证实：作刮可经验的东四所 
作的归纳的颅期屮，每 -， 种直接的感知本身都 匕 经包含了们纳 的各个 要:素 （如 还没 
和从.-个客体屮绖验到的--面的 预朗） 、囚而所打这些东四都是被包含在“径验 ，，或 
“ H 纳”的更广义的槪念中的_ 
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间接的认识也都属于这个领域，广义 地说: 每一种归纳的方式都 
有一种可直观之物的归纳的意义，即都有对某种以可能方式作 
为它本身可感知的东西或作为被感知的可回忆起的东西等进行 
归纳的意义。一切可想到的证实都要回溯到这种明见性的样 
式，因为“它本身” （ 即每一种明见性样式本身）就是作为交互主 
体的现实的可经验之物和可证实之物而存在于这些直观本身中 
的，并& “它本身”并没有什么想象中的一个基底 ，一 般说来，如 
果它要求真理的话，那么它恰好只有通过与这样一些明见性的 
关联才能够具有真理。 

无疑，使这些明见性的原始合法性获得有效性，这本身就是 
对生活世界进行科学阐释的最重要的任务，尽管这些明见性的 
较高级的认 m 根据的价值不同于那些客观-逻辑的明见性的价 
值，:.因此要达到这种最终的明见性，我们就必须完全澄清一切 
客观-逻辑功能的明见性是如何获得的并 R 是如何重新获得的 c 
在客观-逻辑的功能中，客观的理论（如数学理论，自然科学理 
论）无论是按照形式还是内容都是有其根据的，在最终发生着作 
用的生活中都有其隐蔽的拫据源泉，在这种生活中，生活世界的 
明见的被给 p 性始终都具有其科学的存在意义。从客观-逻辑 
的明见性（数学的“明察”、自然科学的或实证科学的“明察”，正 
如探寻根据的数学家以及其他科学家所实现出来的 那种“ 明察” 
一样）出发，这条道路在此就回归到 r 生活世界在其中不断地被 
预先给予出来的那种原始明见性^ 

不管人们在这里首先寻找到的这种无条件地被表述出来的 
东西是多么地令人诧异，甚至还是成问题的，关于明见性诸阶段 
的相对应的一般之物都是显而易见的。自然科学家的这些给验 
性言论会不断地发出声音，如果不是大多数的话，那么，似乎自 
然科学就是以客观自然的经验为基础的科学。但是，这在如下 
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一神意义上并不是真实的，即：这些科学都是经验的科学；它们 
在原则上都要遵循着 经验； 一切科学都要从经验 出发； 它们的一 
切归纳最终都必须通过经验而得到验证。相反，这只有在刃外 
一种意义才是真实的，在这种意义上.经验就是一种纯粹在生活 
世界中进行着的明见性，而作为这样一种东西，它正是科学的客 
观规定的明见性的源泉，但就这些科学本身而言，它们从来都不 
是关于客观性东西的经验。这种客观性的东西作为它本身恰好 
从来都不是可经验的 = 而除此之外，它随处都可以被自然科学 
家观察到，甚至无论在什么地方，自然科学家都可以在与他们自 
己的混乱的经验件言论相反的命题中把它解释为一个形而上学 
的超越之物。一个客观性东西的可经验性的情况不同于无限远 
的几何学构造物的那种可经验性，因而完全不同于一切无限“观 
念”的那种可经验性，例如，甚至也不同于数的序列的无限性的 
那种可经验性。当然，这些观念的“直观化”在有关数学的或自 
然科学的“模态”的力式中并不是关于客观性东西本身的直观， 
而是生活世界的直观，正是这拽生活世界的直观才适合对那些 
相关的客观的观念的构想作出简化。在这里，各种各样的构想 
的间接性大多是一起发牛作用的，因为构想并不是在任何地方 
都能如此直接地设定出来的，并且它也不像对以垂直的桌角等 
的生活世界的明见性为基础的几何学的直线所作的构想那样能 
以它自己的方式成为明见的， 

正如人们所认为的那祥，为/在此完全获得那些有 关一个 
明晰的提问的前提，也就是说 + 为了使我 n 首先从那些持存的强 
加的东西中解放出来，这些强加的东西都是通过具有客观科学 
思维方式的学校统治来 d 诱我们大家的，现在就需要 进行— 些 
非常琐碎的讨 抱。 

( e ) 作为主观构造物^—作为一种特殊的、理论-逻辑的实 
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践的、其本身属子生活世界之充分具体化的主观构造物的客观 
科学 

如果这种对比要获得澄清的话，那么，现在就应当使它的本 
质联系得到满足 ：客观 的理论必须植根于它的逻辑的意义（一般 
说来，这种逻辑的意义被理解为 ：作为 谓词理论、“逻辑”体系之 
总体的科学，或作为被意指的并以这种意义逻辑地结合起来的 
陈述的“命题自身”真理 A 身”的科学）之中，必须建立在生活 
世界以及从属于 生活壯 界的原始的明见性的基础之上。由于这 
种椬根活动，客观的科学就具有与这个世界的持久的意义关联， 
由于我们总 M 生活在这个世界中，井且我们也是怍为科学家以 
及 在所有 人的共 同体 中也是作为共问的科学家而生活在这个世 
界中的，因而客观的科学也同样具有与这个普遍的生活肚界的 
意义关联=何是，它在这里却是作为前科学的人格的一神功能， 
即作为 H 体的以及在诸科学活动中被群体化的、其本身就属于 
这个生活世界的人格的一种功能而存在的。它的各种理论和逻 
辑构造物虽然并不足生活世界中的如石头、房屋、树木等那样的 
事物。后者既是逻辑的整体，也是出自最终逻辑要素的逻辑的 
部分。用鲍尔查诺 （ Bolzano ) 的 话说： 它⑴都是“自在的表象' 
“自在的命题 '“ Gff 的”推论和“自在的 ”证明 ，都是观念的含义 
统一体，而送些含义统-体的逻輯的观念性就规定着其“自在的 
真埋”这一 H 的。 

何是，如 同每一 种观念性-样，这种观念性也丝毫不能改变 
这样一个 事实： 它们都是人类的构造物.它们在本质 t 都涉及到 
人类的现实性和潜能性，闪此都还属于这个生活世界的具体的 
统一体。由此可见，生活此界的具体性要比“事物”的良体性达 
到的更远。正在发生作 ffl 的恰好就是这种生活世界的具体性， 
而且是在科学的活动中，即在经验性的或在经验的“基础”上构 
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造着逻辑构造物的活动中相对地发生着作用的，在这些活动中， 
逻辑构造物就以原本的形状和以原本的变化样式 M 现出来，在 
个别的科学家屮以及在科学家们的互相合 作中： 这呰逻辑构造 
物又是作为被共同磋商的命题、证明等的本源性而呈现出来的。 

我们正面临着一个令人难堪的处境。如果我们在一切必要 
的谨慎中加以对照的话，那么我们就会拥有两个完全不间的世 
界： 生活世界和客观科学的世界，虽然二者具有某种关联。关于 
客观科学世界的知识都是在屮活世界的明见性中“建立”起来 
的。这个生活世界是作为基础而 M 先被给予科学研究若或研究 
共间体的，但是，当在这个基础上建造时，构造物仍然是一个新 
的东西，一个完全不同的东西。假如我们不冉沉迷于我们的科 
学思维，那么我们就会处于这一事实之中，即我们作为科学家也 
同样是人，并奸是作为这个始终都是为我们存在着的、总是预先 
被给 T 了的生活世界的共同存在者而存在若的，因此整个科学 
都要随着我们-起进人到这个——单纯“主观-相对的”—— 生 
活世界中去。那么，伴随着这个客观 IU : 界本身的将是仆么呢？ 
伴随若对自在存在的假设，为什么皆先涉及到的是这个生活世 
界的诸“ 亊物' 如“客体”、“实在的”躯体、实在的动物、植物和人 
呢？为仆么在生活 LU ； 界的“时空性”中所冇这些概念现在都不是 
从客观科学中得到理解，而是和在前科学的生活中所理解的一 
样呢？ 

这种假设——尽管它具有科学理论的观念性，但对于科学 
的主体（作为人的科学家）来说仍然具右现实的有效性——难道 
不正是 一种实 践的假设和漭多实践假设之 F 的意阐吗？这些实 
践的假设就足构成人类在其牛活世界中的生活的假设。对于人 
类来说，这个生活世界在任何时候都是作为可支配的而被冇意 
识地预先给予了的「并 R ， 假使我们只是在其整个的和充分的 
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具体性中来设想生活世界的话，那么，所有这些目的不管其在一 
种外在于科学的意义上是别的方式上的“实践的”，还是在“理论 
的”题目下的实践的，难道不正是不言而喻地同属于生活世界这 
个统一体的吗？ 

但是另一方面，这也表明了，这些命题、理论和客观科学的 
整个体系都是从某种能动性中获得的构造物，并且都是在其合 
作中相互联系着的科学家的构造物 t 更确切地说 ：都是 从能动 
性的某种连续构造中获得的，因为能动性的较晚的构造总是不 
断地以较早的构造的成果为前提的。我们还进一步地看到，所 
有这些理论的成果对于这个生活世界采说都具有有效性这一特 
征。作为理论的成果，它们不仅经常涉及到生活世界所固有的 
持存，而且预先已经作为变化着的科学的可能功能的视域时属 
于这个生活世界因此具体的生活 ttt 界対于“科学的真实的” 
世界来说同时又是一个奠基的基础.并 a 同时又是被包含在其 
自身的普遍的具体性之中的 = 这应当作何理解呢？如何才能使 
生活世羿的这种如此似非而是地能够觉察到的无所不包的存在 
方式在体系上、亦即在某种适宜的科学性上得到满 足呢？ 

我们虽然提出了这些问题，但这些何题的清楚明白的答案 
却完全不是现成的。这种强烈的对比和无法解决的统一就把我 
们带入到 r 一种反思之中，而这种反思又常常使我们纠缠于尴 
尬的困境之中< 关于“客观真实的"世界和“生活世界”的这种似 
非而是的彼此相关性就构成了这二者的难以令人理解的存在方 
式。因此在任何意义上的真实的世界，其中也包括我们自己的 
存在，按照该存在的意义就成了一个谜。只有在怍出澄清这一 
试图中，我们才会在显露出来的佯谬方面突然注意到我们迄今 
为止的整个哲学研究的无基础性。我们现在怎样才能现实地成 
为哲学家呢？ 
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我们不可以回避这种动机的力量，在这里要想通过一种出 
自康德或黑格尔、亚里士多德和托马斯的致力于疑难问题和论 
证的研究来避免这种力量，这对我们来说是不可能的。 

( f ) 生活世界问题与其说是一个局部问题倒不如说是一个 
哲学的普遍问题 

当然，这是一种新的科学，而不是一种数学的和在历史意义 
上完全逻辑的科学，这种科学对于我们目前所担忧的那个谜的 
解答来说还是成问题的，并且也不是目前已经能够实现为一种 
数学、逻辑、逻辑斯蒂的科学，即不是那种已经可以成为现成的 
规范的科学，因为上述这些科学本身在这里还成问题的意义上 
X 疑都是客观的科学.当这些科学被包含在这个问题之中时，它 
们的前提并不能成为有用的预设。首先，只要人们在进行对比， 
只要人们照顾到反而的东西，就有可能出现这样一种情况.即人 
们并不需要比客观的科学更多的其他的什么东西，在这同一种 
方式上，正如 H 常的实践生活具有其理性的沉思一样，不管是特 
殊的沉思还是普遍的沉思，人们都不需要任何一种科学。这恰 
好是这样一种情况，即众所周知的事实都是未加思索地被接受 
下来的，它既没有被当作基本的事实来加以表述，也没有被当作 
固有的思考主题来加以详细考虑。这也就是说，这里存在两种 
真理：一'方面是日常实践的处境真理（5〗1113^011^311土心 ），纵然这 
是相对的真理，但是，正如我们已经强调过的那样，这种真理确 
切地说每一次都是实践在其意图中所发现和使用着的真理。另 
一方面是科亨的真理，对这种真理的论证恰好可以追溯到处境 
真理, m 是在如下一种方式上，科学方式按照其固有的意义并未 
受到损害，因为它恰好也要使用并且必须使用这些真理。 

因此，如果人们能够从生活——即使是处于从外在于逻辑 
的到逻辑的和客观科学的思想实践的过渡中的生活——的毫无 


• 271 • 



忧虑的素朴性中得出这些结论，那么这可能就会显现，出这样一 
种 情况： “牛活 tw ： 界”这_ 4」;题所固有的题材范围也许就成/理 
智主义的研究对象，而从这种为近代生活所固有的狂热出发，所 
杳的东西都必须埋论化但与此相反，至少同样显而易见的是， 
我们汁不能只满足于这种素 朴性； 在此所表现出来的都是一些 
荒谨的不可理解的 / K 西，要对这些单纯主观相对性的东西怍某 
种所谓的克服，就必须借助于客观-逻辑的理论，这种理论作为 
人类的理论实践乎竞属于单纯主观相对的东两，同时在这种主 
观相对的东柯中也必定具存它 fl 己的前提及其明见性源泉。由 
此出发，在某种程度上已舒确定的事实是 ，一 切有关真理的和存 
在的问题，一 W 就真埋和存在时言可想象到的方法、假设、结论， 
不管足就经验世界而 Uf 还是就形而 L 学的超越的世界而言，都 
H 能通过那神被信以为貞的理智主义的过度膨胀去获得其最终 
的澄清，去获得 K 明见的意义或荒谬的明见性 2 因此在这其中 
也包括所旮在最近变得如此喧闹的和如此着迷于意义的“重建 
形而上学 ”的研 究屮的合法的意义和无意义的最终问题。 

对我们来说通过这些最终的一系列的考察，关于生活世界 
问题的范 m 及其普遍的和独立的意义在-种预见性的明察中就 
变得可砰解 t 、与此相对啶 t 关于“客观真实的”世界的 问题或 
者说，关 f 客观-逻辑的科学的问题，不管它以多么卓越的理由 
而不断地由反面促成，现在看来就成了次要的和特殊的兴趣的 
问题=尽管我们对 fi 然的客观科学的特殊功能还不理解，但这 
并不能改变，它对生活世界具有一种源于特殊能动性的有效性， 
并 a 它本身就属于它自己的具体性。因此，力了澄淸这种科学 
和人类能动性的所冇其他获得物，这个具体的生活世界首先必 
须得到考虑，而且在现实的具体的普遍性中，它自身也现实地和 
视域性地包食着一切就其共同4■:活的世界而言由人类所获得的 
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有效性的条件，并且，这种科学最终都会涉及到一个能够抽象地 
加以解剖的世羿的核心 ：一个 素朴的交互主体的经验世界。当 
然，生活 W 界如何冰能成为 个完 仝独立0主的课题，它如何才 
能使科学的陈述成为可能，如果这畔科学的陈述本身在其他的 
力式上也和我们的科学一样，那么它们也必须具有它们 fl 己的 
“客观性”，即必须具有 。 种纯粹是在方法上所固有的必然的有 
效性，而且我们每个人在刚才说到的那种方法中都可以证实这 
种冇效性。以上这卹问题，我们还仍然没有弄明白。我们在此 
绝对足一个开始者，我们丝毫不 H 有一种在这里负有规范化使 
命的逻辑学的任何 东西； 我们除了能够进行沉思，除/能够深人 
到还没有被展开的我们的任务的意义中去，除了能够以最大限 
度的关心为无偏见性及其从陌生的混杂的东西屮纯粹地保持下 
来的东西操心之外（对此我们已经做了一畔重要的工作），什么 
都 不是； 由此可见，我们 TE 如在每-种新的意图中一样，必须能 
够提供出，-种方法.对仟务之意义的澄清的确具有作为目的之 
n 的的明见性，并 K 在 本质上 那种可能的“途径” （ Wge ) 的明见 
性也属丁这种明兇性。我们 n 前仍然面临着的那些前沉思的情 
况和困难，则可以从它们 s 身那里获得辩护，不仅通过目的的范 
m ， 而且通过+质的陌生性和必然呈现于某种功能中的思想的 
危卉性。 

因此对我们来说，这个仅仅被误以为是为客观科学奠基的 
问题，或者说，这个被误以为是在客观科学之普遍问题中的一个 
词部问题，实际 h ( ih 如我们事先 已经预 见到的那样）已经表明 
是一个真正的和最普.遍的问题了。也可以这样说 ：这个 问题首 
先是作为客观科学的思想和直观的关系的问题而呈现出来的。 
因此，一方面是关于作为逻辑思想之思维的逻辑 思维； 例如，关 
于物理学理论的物理学的思维或纯数学的思维，其中，作为一个 
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学说体系的数学，或作为一种理论的数学，也有己的位 置。另 
一方面，我们在生活世界中已经先于理沦而具有了直观和被直 
观之物。在这里就产牛了一种纯粹思维的根深蒂固的假象，作 
为不必考虑直观的纯粹的思维，它已经具有其明见的真理，甚至 
已经具有关于世界的 真理； 正是这种假象才使得客观科学的意 
义、可能性和“影响”成了问题。因而人们在相互分歧 
( Aupeminander ) 中姶终保持下来的是 ：直观 和思维，时且一般说 
来，“认识论”的类型吋以被规定为那种贯穿于相关的双重性之 
中的科学理论（在这种情况下，科学总是与独一无二的、人们所 
拥有的客观科学这一科学概念相一致的）。然而，一旦这个空乏 
的和模糊的标题不再是直观，面是与人们在其中误以为已经具 
有了真正真理的最重要的逻辑的东西相对立的一个微不足道的 
和较低级的东西时，它就变成了一个生活世界的问题，并吐只有 
在对甬大的问题进行探究时才会产生出该课题的范围和困难， 
才会出现“认识论”、科学理论的電大转变，其中，作为一个问题 
和功能的科学最终将火去它 S 己的独立性并成为一个局部的问 
题。 


当然, 以上所说乂是与逻辑相关的，也就是说，是与所有那 
些“逻辑的东两”——即在无所不在的意义卜，的逻辑的东丙—— 
的先天的规范学说相关的，由此町见，逻辑乃是- — 种关于严格的 
客观性和客观逻辑真理的逻辑。在那埤先于科学而存在的谓词 
断定和裒理中，在那种相对性的领域内规范化的“逻辑”中，以及 
在那种即使对某种纯粹描述性地适应于生活世界的逻辑的东西 
来说也必须对先天的规范化的原理体系进行追问的可能性中， 
这一点还从未被考虑到。对 T 那种主观相对的真理领域来说， 
这种作为先天规范的传统的客观逻辑也是被直接强加给我们 
的。 
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文献索引 


一、胡塞尔原著 

(只以目前这一册选文集为 基础； 对于更进一步的著作，可 
参照《胡塞尔文选》第 一册： 《现象学的方法 》 J 

《胡塞尔令集》一根据胡塞尔的遗稿由胡塞尔文库(卢万）联合 
科隆大学胡塞尔文库整理出版。海牙，1950年以后至今。 

第1 卷： 《笛卡尔式的沉思和巴黎演讲》，编若： S ■施特拉舍尔， 
1950年。 

第6 卷： 《欧洲科学的危机与先验现象学^现象学哲学引论》， 
编者： W ■比 梅尔，1954年「 

第10 卷：《内 时间意识现象学 US 93— 1917)》， 编者 ： ft ■伯姆， 
1966年 ； 

笟11 卷： 《被动综合分析—— 1918—1926 年的讲座稿和研究手 
稿》，编者 ： M •弗莱 舍尔，〖966年。 

在《胡塞尔全集》以外出版的胡塞尔 著作： 

《埃德蒙德■胡塞尔的内时间意识现象学讲座》，编者 ：1\^ 海德格 
尔、载《哲学和现象学研究年鉴》，第9卷，哈雷，1928年， 
第36 7 —49 7 页。——单行本，哈雷1928年，未改动的重印 
本，蒂宾根，1980年： 

《笛 M 尔式的沉思》，由 E ■施特洛克编辑出版并加导言，汉堡， 
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1977 年。 

《欧洲科学的危机与先验现象学》，由 S ■施特洛克编辑出版并加 
导芑，汉堡，1977年。〔该文本是胡塞尔计划出版的一系列 
论文中的第一部分，于1936年出版。遗稿中的其他部分可 
参阅《胡寒尔仝集》第6卷。〕 

二、有关胡塞尔的文献 

(关于方法论问题的书目、一般性的和引论性的文献 以及研 
究资料，可参阅《胡塞尔 文选》 第 一册： 《现象学的方法》。 ） 


1- 关于构造分析问题 

OA * 德•阿尔 迈达 〆 〈 E ’ 胡寒尔现象学中的含义和内容》，海牙， 
i 972 年， 

比 梅尔：《关 于共同体的现象学-埃德 蒙德， 胡寒尔的基本 

思想》，载《现象学，法哲学，法学一"■胡塞尔纪念文集》，法 
兰*福，1969年，第26页 = 

⑴布 关德： 《世界我和时 间》 ，海牙， 19 55年。 

克勒斯 格斯： 《埃德蒙德.胡塞尔关于空间构造的理论》 + 海 
牙，1964年。 

^《意向性和超越性-—关于物质世界的 构造》 ，载《胡塞尔全 
集补遗》第1卷，多德雷赫特， L 971 年，第9〗一99页。 

黑 尔德： 《活生生的当下一关于胡塞尔的先验自我的存在 
方式问题和在时间这一疑难问题的线索中所进行的发展》， 
海牙，〗966年。 

—一《交互主体性问题和现象学的先验哲学的观念》，载《透视的 
先验现象学研究》，编 者： U . 克勒斯格斯和 K . 黑尔德，海牙， 
1972年，第3—61页。 
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E •霍伦斯坦：《联想现象学-—关于 E ■胡塞尔的被动发生学的 
基本原砰的结构和 功能》 T 海牙 T [972 年。 

E * 4尔巴赫： 《 E * 胡塞尔现象学中的自我问题》，海牙，1974年。 

E ! •让 克： 《 W 果件和动机——关于胡寒尔现象学中的透视性和 
客观性的关系的研究》，海牙，1972 年。 

A - 舒茨： 《胡塞尔的先验的交互主体性问题》，载《哲学评论》1937 
年，第5期，第82—107沉。 

M •托 尼森： 《他人一-当代社会学研究 } ，柏林，1965年。 

B - fc 尔登费尔斯：《对话 N 的领域—— 关于 E ■胡塞尔的社会哲 
学研究》，海牙，1971 年。 

——《行为的 M 隙》， 法兰兑福，1980年。 

2. 关于生活世界问题 

W •比 梅尔： 《对叱活世界这-课题的反思》，载《当今现象学—— 
L - &德格雷伯纪念文集》，海牙，1972年，第 49—77 UU 
布旮门 W 尔格： <现象学视点 F 的牛活世界和技术化» ，载 
11■布鲁门 W 尔格编：<我们生活于其中的现实性^一论文 
和演 讲》 ，斯图加特，1981年，第 7—54 洱。 

1>克勒斯格斯：《胡蓽尔屯活世界概念中的二重性》，载 《先 验现 
象学研究的透视法》，编 者 ： L ■克勒斯格斯和 K . 黑尔德，海 
牙，1972年，沿85 —101 页。 

F ■赀 尔曼：《过去 的德网酋学——生活世界现象学和批判珂论 
的思维形式》.弗莱增/慕尼黑，1983年。 

H - - G * 伽达默尔：《真理4方法一^哲学解释学的基本特征》， 
蒂宾根，1960年。 

P - 扬森：《历史与生活世界》，海牙，]970年。 

!".• 兰德格雷伯 彳： 活世界和人的此在的历史性》，载《现象学与 
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马克思 主义》 ，编者 ： &尔登费尔斯 〔等〕 ，第 2 卷，法兰克 
福，〗977年，第13 — 58贤。 

W •马 克斯： 《理性与生活世界——评胡塞尔的“生活世界的科 
学”》，载 W * 马克 斯著： 《理性与世界——在传统和其他的 
开端之间> ， 海牙 ， 1970年，第45—62页。 

E ■施特洛克（编） ： 《胡塞尔哲学中的生活世界和科学》，法兰克 
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